Sygn. akt IT K 269/22

(...)-0. Ds. 146.2022

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2023 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Marek Kisilewicz

po rozpoznaniu w dniach 09.02.2023 r., 03.04.2023 r., 25.05.2023 T., 24.07.2023 T., 01.09.2023 I, 07.09.2023 T.
sprawy £. H.

ur. (...) wL.

synaJ.iM. z domu L.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od stycznia 2012 roku do maja 2021 roku w U. gm. G. w powiece (...), znecal sie psychicznie i fizycznie
nad swojg zong J. H. w ten sposob, ze wszczynal wobec niej bezpodstawne awantury domowe, w trakcie ktorych
uzywat stéw wulgarnych i obelzywych, wyrzucal z domu, wielokrotnie naruszal nietykalnos¢ cielesna w ten sposob,
ze bil pie$ciami po calym ciele, kopal, szarpal za wlosy, dusil paskami i golymi rekoma, wykrecal rece, bil po zebrach
iinnych czeSciach ciala, kontrolowal, ograniczat kontakty z innymi ludZzmi, grozil wielokrotnie pozbawieniem zycia
oraz pobiciem, ciggltym krytykowaniem oraz ponizeniem

y.oczynzart. 207§ 1 a kk

oskarzonego L. H. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu czeSci wstepnej wyroku i za to podstawie art.
207 § 1 kk. wymierza mu kare 1 ( jednego ) roku i 8 ( 0dmiu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 41a § 11 4 kk. i art. 43 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego L. H. zakaz kontaktowania sie i zblizania
na odlegloé¢ nie mniejsza niz 100 metréw do pokrzywdzonej J. S. (1) na okres 5 ( pieciu ) lat;

ma podstawie art. 46 § 2 kk. orzeka od oskarzonego L. H. na rzecz pokrzywdzonej J. S. (1) nawiazke w kwocie 15.000
zlotych;

na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego L. H. na rzecz oskarzycielki positkowej J. S. (1) kwote 1.512 zlotych
tytulem poniesionych przez nia wydatkow w sprawie;

na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego L. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 40 ztotych
ina podstawie art. 2 ust 1 pkt. 4 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w
kwocie 300 zlotych.

UZASADNIENIE



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K269/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

L. H.

W okresie od stycznia 2012
roku do maja 2021 roku
w U. gm. G. w powiecie
(...), znecal sie psychicznie
i fizycznie nad swojg zona
J. H. w ten sposdb,
ze wszczynal wobec niej




bezpodstawne awantury
domowe, w trakcie ktérych
uzywat stow wulgarnych
i obelzywych, ,wyrzucal”
wielokrotnie
nietykalno$¢

z domu,
naruszal

cielesna w ten sposob, ze
bil piesciami po calym
ciele, kopal, szarpal za
wlosy, dusil paskami i
golymi rekami, wykrecal
rece, bil po zebrach i
innych cze$ciach ciala,
kontrolowal, ograniczal
kontakty z
ludZmi, grozit wielokrotnie
pozbawieniem Zzycia oraz

innymi

pobiciem, cigglym
krytykowanie oraz
ponizaniem.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Znecanie sie nad | Zeznania pokrzywdzonej [ 97-99

pokrzywdzonaJ. S. (1) (H.) | J. S. (1) (H.)

Zeznania $wiadka A. W. 98v-99

Zeznania $wiadka I. K. 123

Zeznania $wiadka A. K. 124v-125

Zeznania $wiadka J. S. (2) | 121v-122

Zeznania $wiadka Z. S. 122v-123

Zeznania $wiadka M. S. 124v-125

Zawiadomienie 1-4

pokrzywdzonej




Kopia dokumentacji | 5-13
medycznej
Wydruki wiadomosci 14-15
Plyta cd 1z zapisem | 16
monitoringu
Koperta z zawartoécia 7 | 17
zdjeé
Kopia materialéw | 20-36
umorzonego
postepowania
przygotowawczego sygn.
akt RSD-12/19
Kwestionariusz 45-48
Niebieskiej Karty
Protokot ogledzin plyty CD | 51-52
Notatka z  rejestracji | 65
procesowych

Karalnosé Karta karna oskarzonego | 141-142
L. H.

oskarzonego L. H.

1.2, Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,

jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Zeznania pokrzywdzonej
J.S. (1) (H.)

W $wietle zgromadzonego
materialtu  dowodowego
zeznania pokrzywdzonej
J. S. (1) zashuguja
na obdarzenie ich
wiarygodno$cig. W cenie
Sadu sa spoOjne,
logiczne i konsekwentne
znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach innych os6b
przestuchanych w

one

oraz

charakterze $wiadkéw, a
to: A. W., A. K, 1. K, J.
S. (2), Z. S. oraz M. S..
Pokrzywdzona posiadala
najszerszg wiedze co do
zachowan oskarzonego i
pomimo tego, ze byla
ona jedynym S$wiadkiem
niektorych zdarzen jak
np. duszenia jej paskiem
takze te zeznania nalezalo
obdarzy¢ wiarygodno$cia.

Przestepstwo, ktorego
dotyczy niniejsze
postepowanie z reguly

ma miejsce w ,zaciszu
domowym” bez §wiadkow.
Osoba  bedaca
przemocy domowej (tak
jak zeznala pokrzywdzona)
wstydzi sie tego i nie chce
o tym moéwi¢. Zeznania

ofiara




pokrzywdzonej  zlozone
podczas niniejszego
postepowania koreluja
z zeznaniami zlozonymi
przez nia w  toku
postepowania w  roku

2015 kiedy to cofnela
ona wniosek o S$ciganie
a postepowanie w
nastepstwie tego zostalo
umorzone. Z
na powyzsze
pokrzywdzonej
Sadu w calosci zastugiwaly

uwagi
zeznania
zdaniem

na wiarygodno$¢ i w taki
sposéb zostaly ocenione
przez Sad.

Zeznania $wiadka A. W.

A. W. jest kolezanka
oskarzycielki  positkowej
J. S. (1. Byla
pracownikiem  piekarni
rodzicow  oskarzonego.
w przeszlo$ci byla
naocznym $wiadkiem gdy
oskarzony zamykal sie z
pokrzywdzong w toalecie
zaplecza  piekarni @ w
ktérej razem pracowaly

i slyszala odglosy
Swiadczace o  pobiciu
a mianowicie odglosy

suderzenia i popchniecia”
po wyjsciu pokrzywdzonej
zauwazalne byly na jej
ciele obrazenia pobicia,
zadrapania. Slyszala
obelgi  kierowana w
kierunku pokrzywdzonej
przez oskarzonego.

W $wietle zgromadzonego

materialu  dowodowego
zeznania Swiadka
zashuguja na
wiarygodno$é¢. W cenie
Sadu sa one spoéjne,

logiczne i konsekwentne

oraz znajduja




potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej J.  S.
(1) (H.) oraz dowodach
zZ dokumentow w
postaci nagrania oraz
protokolu ogledzin plyty

CD, kwestionariuszem
Niebieskiej Karty,
zdjeciami, kopia
materialbw umorzonego
postepowania, kopia
dokumentacji medycznej
oraz wydrukow
wiadomoSci.

Zeznania $wiadka I. K.

Swiadek I. K. jest
osoba obca dla stron.
Byt on naocznym
Swiadkiem sytuacji o
ktorej opowiadala takze
pokrzywdzona, zeznania te
sie wzajemnie uzupekniaty.

Widzial on jak
pokrzywdzona

przestraszona stara sie
uciec zZ samochodu
prowadzonego przez
oskarzonego, wola o
pomoc i wybiega z auta
natomiast oskarzony goni
za nig 1 sila zmusza
ja do =zajecia miejsca
w samochodzie. Zeznania
Swiadka pozostaja w
korelacji z zeznaniami

pokrzywdzonej oraz
dowodami z dokumentéw
zgromadzonych w
sprawie.

Zeznania $wiadka A. K.

Swiadek byt znajomym
L. H.. Po rozstaniu
z L. H. pokrzywdzona
byta w  konkubinacie
ze $wiadkiem. Obecnie
sa przyjaciolmi, maja
wspoélne dziecko. A. K




byl naocznym $wiadkiem
jak oskarzony
uderzat

szarpal,
wyzywat
pokrzywdzong. Nawet z
nim o tym rozmawial,
7 tego
wiecej widzie¢. Wskazal
takze, 7e L. H.
niejednokrotnie
sie przed nim, ze pobil
swoja zone, ze wywiozl
ja do lasu. W $wietle
zgromadzonego materiatu
dowodowego
Swiadka zasluiguja na
wiarygodnoé¢ w caloSci.

oraz
chce

ze nie

chwalil

zeznania

W  cenie Sadu s3
one spoOjne, logiczne

i konsekwentne oraz
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach
pokrzywdzonej J. S.
(1) (H.) oraz dowodach
zZ dokumentow w
postaci nagrania
protokolu ogledzin plyty
CD, kwestionariuszem
Niebieskiej Karty, zdjecia,
kopia
umorzonego

oraz

materialow

postepowania, kopia
dokumentacji medycznej
oraz wydrukow

wiadomoSci.

Zeznania $wiadka J. S. (2)

Swiadek  jest
pokrzywdzone;j.

matka
Corka
zwierzyla jej sie, ze jest bita
i ponizana przez swojego
meza b. H.. Matka nawet
interweniowala w  tej
sprawie u te$ciow swojej
corki, lecz bezskutecznie.
W czasie Swigt Bozego
Narodzenia corka zostala
przywieziona do  jej

domu przez policje.
Miala wobwczas $lady
pobicia. w $wietle




zgromadzonego materiatu
dowodowego zeznania
Swiadka zasluiguja na
wiarygodno$c. W cenie
Sadu sa one spojne,
logiczne i konsekwentne

oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej J. S.
(1) (H.) oraz dowodach
zZ dokumentow w
postaci nagrania oraz
protokolu ogledzin plyty
CD, kwestionariuszem
Niebieskiej Karty, zdjecia,
kopia materialéw
umorzonego

postepowania, kopia
dokumentacji medycznej
oraz wydrukow
wiadomosci.

Zeznania $wiadka Z. S.

Swiadek  jest  ojcem
pokrzywdzone;j. od
sasiadow dowiedzial sie,
ze jego corka jest
ofiara przemocy domowe;j.
Interweniowal w  tej
sprawie u  rodzicow
swojego ziecia, w
odpowiedzi uslyszal, ze
najwidoczniej sobie
zashuzyla. Byl Swiadkiem
gdy jego corka zostala
przywieziona przez policje
ze  Sladami  pobicia.
Wowczas przyznala, ze
jest ofiara  przemocy
meza. W $wietle
zgromadzonego materialu
dowodowego zeznania
$wiadka zasluguja na
wiarygodno$é¢. W cenie
Sadu sa one spoéjne,
logiczne i konsekwentne
oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach




pokrzywdzonej J. S.
(1) (H.) oraz dowodach
zZ dokumentow w
postaci nagrania oraz
protokolu ogledzin plyty
CD, kwestionariuszem
Niebieskiej Karty, zdjecia,
kopia materialéw
umorzonego

postepowania, kopia
dokumentacji medycznej
oraz wydrukow
wiadomosci.

Zeznania $wiadka M. S.

Swiadek jest bratem
pokrzywdzonej.  Siostra
juz 2 lata po Slubie
powiedziala mu, ze L.
H. ja bije. Prosila go
wowcezas zeby nikomu o
tym nie moéwil. Wiedzial
o fakcie znecana sie
przez szwagra nad jego
siostra takze od swojego
kolegi (ktérego danych
osobowych nie podal)
ktory widzial jak E. H.
zepchnat  pokrzywdzona
ze schodéw. W Swietle
zgromadzonego materiatu
dowodowego zeznania
Swiadka zasliguja na
wiarygodno$c. W cenie
Sadu sa one spoéjne,
logiczne i konsekwentne

oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej J. S.
(1) (H.) oraz dowodach
zZ dokumentow w
postaci nagrania oraz
protokolu ogledzin plyty
CD, kwestionariuszem
Niebieskiej Karty, zdjecia,
kopia materialow
umorzonego

postepowania, kopia
dokumentacji medycznej




oraz wydrukow
wiadomosci.
Dowody z dokumentéw | Brak dowodow

wymienione powyzej w pkt
7-16

przeciwnych poddajacych
pod watpliwo$¢é opisane
powyzej dowody zZ
dokumentow. Dowody
nie kwestionowane przez
zadna ze stron
postepowania.

Karalno$¢ oskarzonego L.
H.

Dowod nie kwestionowany

przez zadna ze stron
postepowania. W ocenie
Sadu brak bylo podstaw
do odmoéwienia
wiarygodnoéci danym o
karalnoéci oskarzonego L.

H..

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

III.

Wyjaénienia oskarzonego
L. H..

Sad nie

wyja$nieniom

dal  wiary

zlozonym
przez oskarzonego L. H.
postepowania
przed Sadem. Przed
Sadem osk. E. H.
zaprzeczyl aby w sposob
opisany w zarzucie aktu

zachowywal
stosunku do

w  toku

oskarzenia
sie  w

pokrzywdzonej J. S. (1)
(H.). Potwierdzil jedynie,
ze dochodzilo pomiedzy
nim a pokrzywdzong do




klétni jednak podnosil, ze
byli dobrym malzenistwem
a informacja o rozwodzie
byla dla niego
zaskoczeniem.

Takim wyja$nieniom, nie
sposéb bylo daé¢ wiare,
gdyz
razacej i

staly one w
oczywistej
sprzeczno$ci z  treScia
zeznan $wiadkow, ktorych
zeznania zostaly powyzej
przez Sad omoéwione i
ocenione jako wiarygodne.
Co wiecej z zeznan
Swiadkow M. S. oraz A. K.
wynika, ze sam oskarzony
W rozmowie z nimi co
najmniej przyznawal sie
do stosowania przemocy
wobec pokrzywdzonej a w
rozmowie z A. K. wrecz sie

tym szczycit.

Zeznania $wiadka M. H.

Swiadek  jest  matka
oskarzonego i
przystugiwalo jej prawo
do odmowy skladania
zeznan 1z samego
tego faktu( bycia osoba
bliska ) nalezy z duza
doza ostroznosci podejsc
do tredci jej
Wskazala ona, ze nigdy
nie byla $wiadkiem aby
jej syn znecal sie nad
swoja zona. Zdaniem
Sadu zeznania $wiadka
nawet
zawieraly
z uwagi

zeznan.

same Ww sobie
sprzeczno$ci,
chociazby na
twierdzila, iz
nie miala pojecia o
jakimkolwiek  znecaniu
lecz
podczas jednej z klotni

z teSciami swojego syna

to, ze

potwierdzila, ze

powiedziala ,skoro ja




uderzyl to moze mial
za co”’. Zdaniem Sadu
skladajac zeznania wlasnie
takiej treSci chce ona
chroni¢  syna  przed
odpowiedzialnos$cig karna.
Zeznania te sad uznat w
calo$ci za niewiarygodne,
gdyz pozostawaly one w
wewnetrznej sprzeczno$ci
oraz w  sprzecznoS$ci
z pozostalym zebranym
w sprawie materialem
dowodowym w postaci
zeznan $wiadkéw oraz
dowodami z dokumentow.

Zeznania $wiadka M. W.

Swiadek podczas rozprawy
pozostawala w zwiazku
konkubenckim zZ
oskarzonym.

Przyslugiwalo jej prawo
do odmowy skladania
zeznan i z samego tego
faktu ( osoba Dbliska
oskarzonemu ) nalezy z
duza doza ostroznoSci
podejs¢é do tresSci jej
zeznan. Co wiecej nie znala
ona pokrzywdzonej a wiec
nie miala jakiejkolwiek
wiedzy na temat zdarzen,
do ktérych dochodzilo
podczas trwania
malzenstwa stron.
Posiadala  ona  takze
informacje, ktore nie byly
przedmiotem niniejszego
postepowania. Jej
zeznania w tym zakresie
nie mialy znaczenia dla

sprawy.

Zeznania $wiadka P. W.

Swiadek znat oskarzonego
ze wzgledu na wspoélprace
zawodowa. Nigdy nie
byt $wiadkiem  klétni
pomiedzy  malzonkami.
Zeznania $wiadka nie




mialy  znaczenia dla
sprawy.

Zeznania $wiadka G. W.

Swiadek znat oskarzonego
ze wzgledu na wspdlprace
zawodowa. Nigdy nie
byt Swiadkiem klotni
pomiedzy  malzonkami.
Zeznal, ze widzieli sie w
trojke okolo 3 moze 4 razy.
Zeznania §wiadka nie maly
znaczenia dla sprawy.

Zeznania $wiadka K. H.

Swiadek znala
oskarzonego ze wzgledu
na wspolprace zawodowa.
Nigdy nie byla §wiadkiem
przemocy  oskarzonego
wobec jego zony. Nigdy
nie rozmawiala prywatnie
z  pokrzywdzona. Jej
zeznania nie mialy
znaczenia dla sprawy.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna L S. W.

skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art.
207 § 1 kk. kto
zneca sie  psychicznie
lub fizycznie nad osoba
najblizsza lub nad inna
osoba  pozostajaca w




stalym lub przemijajacym
stosunku zaleznoSci od
sprawcy podlega karze
pozbawienia wolno$ci od 3
miesiecy do 5 lat.

Z okoliczno$ci
przytoczonych  powyzej
wynika, ze oskarzony L. H.
w okresie od stycznia 2012
roku do maja 2021 roku
w U. gm. G. w powiecie
(...), znecal sie psychicznie
i fizycznie nad swoja zong
J. H. w ten sposob,
ze wszczynal wobec niej
bezpodstawne awantury
domowe, w trakcie ktorych
uzywat slow wulgarnych
i obelzywych, ,wyrzucal’
z domu, wielokrotnie
naruszal nietykalno$é
cielesng w ten sposob, ze
bil pieSciami po calym
ciele, kopal, szarpal za
wlosy,
golymi rekami, wykrecal
rece, bit po zebrach i
innych

dusil paskami i

czeSciach ciala,
kontrolowal, ograniczal
kontakty zZ innymi
ludZmi, grozil wielokrotnie

pozbawieniem zycia oraz

pobiciem, cigglym
krytykowanie oraz
ponizaniem

Taka kwalifikacja prawna

czynu nie budzila
watpliwo$ci  Sadu, ani
zadnej ze stron
postepowania.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE

Z PODDANIEM

SPRAWCY PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego

czynu




L. H.

Czyn ktorego dopuscil sie
oskarzony L. H. zagrozony
jest kara pozbawienia
wolnosci do lat 5.
Okoliczno$cia obciazajaca
majaca wplyw na wymiar
kary byl  fakt, ze
oskarzony czynu dopuscit
sie w bardzo rozleglym
czasokresie. Przestepstwo
trwalo  niespelna 10
lat, nadto jest on
osoba uprzednio karana.
Sad zatem wymierzyt
oskarzonemu L. H. kare
1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara nie razi nadmierng
surowo$cia, a stanowi
wlasciwa dolegliwo$é,
adekwatna do stopnia jego
zawinienia.

Nadto jest wspdlmierna
do okolicznoéci czynu
i stopnia  spolecznej
szkodliwosci.

II

Na podstawie art. 41a § 1
i41iart. 43 § 1 kk. sad
orzekt wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie
i zblizania na odleglosé
nie mniejsza niz 100
m do pokrzywdzonej J.
S. (1) na okres 5
lat celem zapewnienia
ochrony pokrzywdzonej
oraz z uwagi na prewencje
wobec  oskarzonego i
zapobiegnieciu kolejnych
przestepstw.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA




ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

L. H.

III

Z uwagi na fakt wladciwie
niemozliwo$ci  ustalenia
wysoko$ci
zado$éuczynienia za
doznana krzywde jaka
wyrzadzona zostala
pokrzywdzonej Sad na
podstawie art. 46 § 2
k.k. orzekl na rzecz J.
S. (1) (H.) nawiazke
na rzecz pokrzywdzonej
w  wysokosci 15 000
zlotych. Czyn przestepczy,
ktérego  dopuécil  sie
oskarzony trwal niespelna
10 lat a w jego wyniku
pokrzywdzona  doznala
nie tylko uszczerbku
na zdrowiu fizycznym
ale takze psychicznym
pod postacia nerwicy i
zaburzen lekowych.

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad na podstawie art.

627 k.p.k. zasadzil
od oskarzonego L. H.
na rzecz oskarzycielki

positkowej J. S. (1)
kwote 1512 zlotych tytulem
poniesionych przez nia
wydatkow w sprawie.

Sad takze na podstawie
wskazanego powyzej
przepisu  zasadzit od
oskarzonego L. H. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe w wysokosci 40
zlotych oraz na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
w oplatach w sprawach
karnych wymierzono mu
oplate w wysokosci 300
zlotych.

Sad nie znalazl podstaw
aby zwolni¢ odkazonego
z obowiazku uiszczenia
kosztéw sadowych.
Deklarowal on bowiem
osigganie wynagrodzenia
w wysokosci 6 000 zlotych
miesiecznie.

8. PODPIS




