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Sygn. akt IT K 206/22

(...)-0 Ds. 520.2021

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2023 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Roman Chorab
Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniach 30.01.2023 ri 20.03.2023 r.
sprawy S. W. (1)

s.T.iJ.zd. M,,

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 2015 roku daty blizej nieustalonej do czerwca 2019 r. we Wleniu powiatu (...), wojewddztwa (...),
bedac trzezwym, jak i pod wplywem alkoholu znecal sie psychicznie i fizycznie nad wspolnie z nim zamieszkujaca
A. G., w ten sposob, ze wyzywal ja sfowami wulgarnymi uznanymi za obelzywe, wySmiewal jej niepelnosprawnosc
fizyczna, ograniczal korzystanie z komputera i telewizji oraz lodéwki, a tym samym korzystanie z ZywnoS$ci tam
przechowywanej, zaklocal spoczynek nocny oraz naruszal nietykalnosé¢ cielesng poprzez oplucie, $ciskanie za
przedramiona, uderzanie w glowe oraz wypychanie z mieszkania,

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.

I. oskarzonego S. W. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku stanowigcego
wystepek z art. 207 § 1 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kki art. 72 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. W.
(1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat proby i w okresie préby zobowigzuje go
do informowania kuratora o jej przebiegu;

ITI. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego S. W. (1) w okresie proby pod dozor kuratora;

IV. napodstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych
i nie wymierza oplaty.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK206/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S.W. (1)

W okresie od 2015 .
daty blizej nie ustalonej
do czerwca 2019 r. we
Wleniu w powiecie (...)
wojewodztwa (.0 ,
bedac trzezwym , jak i
pod wplywem alkoholu
znecal sie psychicznie i
fizycznie nad wspdlnie




z nim zamieszkujgca A.
G. w ten sposob
ze wyzywal ja slowami

wulgarnymi uznanymi
za obelzywe, wySmiewal
j€ej niepelnosprawno$é
fizyczna ,  ograniczal

korzystanie z komputera i
telewizji oraz lodowki, a
tym samym Kkorzystanie z
zywnoSsci tam
przechowywanej, zaklocal
spoczynek nocny, naruszyt
jej nietykalno$¢ cielesng ,
poprzez oplucie , Sciskanie
za przedramiona,
uderzanie w glowe oraz
wypychanie z mieszkania;

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
L Znecanie sie nad | 1. Zeznania | 7-9
pokrzywdzona A. G. pokrzywdzonej A. G.
2.Zeznania A. B. 38-40,133v

3.Zeznania $wiadkow: E. | 134

J. (1)

47-49, 134V-135

4.K. K.
134v-135
5.A. K.
6.B. K. k. 135
7. K. W.
k. 135
II. Niekaralnosé | 1. Karta karna | k. 82

oskarzonego S. W. (1)

oskarzonego S. W. (1)

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

I 1. Zeznania | W $wietle zgromadzonego

pokrzywdzonej A. G.

materialu  dowodowego
zeznania pokrzywdzonej
A. G. zasliguja na
obdarzenie ich
wiarygodno$cig. W cenie
Sadu s3 one spojne |,
logiczne i konsekwentne

oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach innych os6b
przestuchanych w

charakterze $wiadkow , a
to:A.B.,E. J. (1), KK,
A.K.,B.K.iB.W.

2. Zeznania $wiadkow: A.
B.,E.J.(2), K K,A K.,
B.K,B.W.

W $wietle zgromadzonego

materialu  dowodowego
zeznania wymienionych
Swiadkow zasluguja na
obdarzenie ich

wiarygodnoécia. W cenie
Sadu sa one spOjne ,
logiczne i konsekwentne




oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej A. G..

3.Karalnoé¢ oskarzonego
S.W. (1)

Dowdd nie kwestionowany
zadng ze stron
postepowania. W ocenie
Sadu brak bylo podstaw
do odmoéwienia
wiarygodno$ci danym o
karalnoéci oskarzonego S.
W..

przez

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt

Dowdd

Zwiezle o  powodach

1.1albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
III. Wyjasnienia oskarzonego | Sad nie dal wiary
S. W. (1). wyjasnieniom  zloZzonym

Zeznania $wiadka M. K. —
k.135v

przez oskarzonego S. W.
(1) ( co do istoty sprawy)
w toku postepowania
przed Sadem. W toku
tego postepowania przed
Sadem osk. S. W. (1)
zaprzeczyl aby w sposob
opisany w zarzucie aktu
zachowywal
sie w stosunku do
pokrzywdzonej A. G..
Potwierdzit jedynie , ze
dochodzilo pomiedzy nim,
a pokrzywdzona do klotni
na tle pilnowania dzieci ,
zbyt dlugiego korzystania

lodowki,
produktow

oskarzenia

z otwartej
spozywania
zywnos$ciowych bedacych

akurat  przeznaczonych




dla dzieci, nadmiernego
korzystania z komputera.
Osk. S.  W. mial
rbwniez pretensje do
pokrzywdzonej A. G. , ze
zuzywa za duzo pradu.

Takim wyjaénieniom |,
nie sposob bylo daé
wiare , gdyz staly one
w razacej i oczywistej
sprzecznoéci z  treScia
zeznan §wiadkow , ktorych
zeznania zostaly powyzej
przez Sad omoéwione i
ocenione jako wiarygodne.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka M. K. nie
mialy  znaczenia dla
ustalenia istotnych faktow
A sprawie i jej
rozstrzygniecia , gdyz
Swiadek ten  jedynie
»~podwozil” osk. S. W. do
miejsca zamieszkania , nie
przebywal z nim w miejscu
zamieszkania i jego wiedza
moze pochodzi¢ jedynie z
relacji samego osk. S. W.
(1) , ktory z oczywistych
powodbéw nie informowal
Swiadka o niekorzystnych
dla niego okolicznoéciach.
Nawet jesli przyjac , ze w
stosunku do osk. S. W.
ze strony pokrzywdzonej
A., G. padaly niestosowne
sformulowania , to
absolutnie nie uprawnialo
g0 to i nie
usprawiedliwialo
zachowan  wobec tej
pokrzywdzonej opisanych
w akcie oskarzenia.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna I S.W. (1)

skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art.
207 § 1 kk. kto
zneca sie  psychicznie
lub fizycznie nad osoba
najblizsza lub nad inna
osoba  pozostajaca w
stalym lub przemijajacym
stosunku zalezno$ci od
sprawcy podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do 5 lat.

Z okoliczno$ci
przytoczonych  powyzej
wynika, ze oskarzony S.
W. (1) od 2015 .
daty blizej nie ustalonej
do czerwca 2019 r. we
Wleniu w powiecie (...)
wojewodztwa (.0 ,
bedac trzezwym , jak i
pod wplywem alkoholu
znecal sie psychicznie i
fizycznie nad wspdlnie
z nim zamieszkujgca A.
G. w ten sposéb
ze wyzywal ja slowami
wulgarnymi uznanymi
za obelzywe, wy$miewal
jej niepelnosprawno$c
fizyczna ,  ograniczal
korzystanie z komputera i
telewizji oraz lodéwki, a
tym samym korzystanie z
zywnoSsci tam




przechowywanej, zaklocal
spoczynek nocny, naruszyl
jej nietykalno$c¢ cielesng ,
poprzez oplucie , Sciskanie
za przedramiona,
uderzanie w glowe oraz
wypychanie z mieszkania

Taka kwalifikacja prawna

czynu nie budzita

watpliwoéci  Sadu  ,ani

zadnej ze stron

postepowania.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S.W. (1) I I Czyn ktérego dopuscit

sie oskarzony S. W.
(1) zagrozony jest karg
pozbawienia wolnosci do
lat 5. OkolicznoScia
obciazajaca majaca wplyw
na wymiar kary byl
fakt, ze oskarzony czynu
dopuscit sie wzgledem
osoby niepelnosprawnej ,
w  podeszlym  wieku
i schorowanej, za$
okolicznoscia  lagodzaca
byla jego  uprzednia
niekaralno$¢. Sad zatem
wymierzyl oskarzonemu
S. W. (1) kare
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara nie razi nadmierng
surowo$cia, a stanowi
wlasciwa dolegliwo$¢,
adekwatna do stopnia jego
zawinienia.

Nadto jest wspodlmierna
do okolicznoéci czynu




i  stopnia
szkodliwosci.

spolecznej

I II Z uwagi na uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego
S. W. (1) , Sad na
podstawie art. 69 § 1
i 2 kk art. 70 § 2
k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego S.
W. (1) kary pozbawienia
wolnosci warunkowo
zawiesil na okres proby
2 lat i w oOkresie
proby zobowiazal go do
informowania kuratora o
jej przebiegu.
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S.W. (1) 111 Oddanie pod dozér
kuratora skazanego S. W.
(1) bylo obligatoryjne w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy na podstawie
cytowanego przepisu
ustawy karnej z art. 73 § 2
k.k.
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

kwestii

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w

innych czesciach




uzasadnienia, w tym do
wyjadnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad na podstawie
przepisow  wskazanych
w  pkt. v
skazujacej wyroku zwolnit
oskarzonego S. W. (1)
od ponoszenia na rzecz

czedci

Skarbu Panstwa kosztow
sadowych
wymierzal mu oplaty.

oraz nie

8. PODPIS




