Sygn. akt IT K 789/21

1 Ds. 419.2021

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2022 .

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Roman Chorab
Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 19.08.2022 .

sprawy M. Z.

ur. (...)wG.

synaJ.iE.zd.L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 maja 2021 roku na drodze (...) w miejscowoéci Z. w powiecie (...), naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu
drogowym przekraczajac dozwolong predkos¢ na odcinku drogi, gdzie obowigzywalo ograniczenie predkosci do 30
km/h i poruszajac sie samochodem ciezarowym marki L. nr rej. (...) z naczepa nr rej. (...) z predkoécia 60 km/h, na
tuku drogi stracil panowanie nad pojazdem ciezarowym w ten sposob, ze naczepa pojazdu na mokrej nawierzchni
przemiescila sie na przeciwlegly pas ruchu i zderzyta z pojazdem marki O. (...) nr rej. (...) kierowanym przez W. S.,
ktory zjechal do rowu, w wyniku czego nieumy$lnie spowodowal u W. S. obrazenia ciala w postaci urazowej odmy
plucnej z krwotokiem do jamy oplucnowej i ztamania zebra VII lewego, co skutkowalo naruszeniem czynnosci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym dluzej niz 7 dni

y.oczynzart. 177§ 1 k.k.

I. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 177 § 1 kk i za to na podstawie art. 177 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. Z. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. na rzecz pokrzywdzonego W. S. obowigzek zaplaty
kwoty 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych tytulem zadoS§éuczynienia za doznana krzywde;

IV. na podstawie art. 42 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego M. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego W. S. kwote 840,00
z} tytulem poniesionych w sprawie wydatkow;



VI. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 977,75
zlotych i na podstawie art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierza mu
oplate w kwocie 180 zlotych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K789/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




w dniu 13 maja 2021
r. na drodze W 297
w miejscowoéci Z. w
powiecie  (...) naruszyl
zasady  bezpieczenstwa
drogowym
przekraczajac dozwolona
predko§¢ na odcinku
drogi, gdzie obowiazywalo
ograniczenie predkoéci do
30 km/h i poruszajgc sie
samochodem ciezarowym
marki (...) nr rej.
(...) z naczepa nr rej.
(...).  (..) z predkoscia
60 km/h , na tuku
drogi stracil panowanie
nad pojazdem ciezarowym
w ten sposdb , Ze naczepa
pojazdu na mokrej
nawierzchni przemieScila
sie na przeciwlegly pas
ruchu i

w ruchu

zderzyla =z
pojazdem m-ki (...) nr
rej. (...) kierowanym przez
W. S. , ktoéry zjechat do
rowu , w wyniku czego
nieumy$lnie spowodowal
u W. S. obrazenia ciala
W postaci urazowej odmy
plucnej z krwotokiem do
jamy oplucnej i zlamania
zebra VII lewego , co
skutkowalo naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala
i rozstrojem
trwajacym dluzej niz 7 dni

zdrowia

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

I. Kierowanie pojazdem
mechanicznym po drodze
publicznej i
spowodowanie wypadku

w ktérym inna osoba

1. Protokot
miejsca
drogowego.

ogledzin
wypadku




odniosla obrazenia ciala
okre$lone w art. 157 § 1 kk.

2. Protokél  ogledzin | k. 7-8b
pojazdu m-ki (...) nr rej.
(e0)-
3. Protokdl ogledzin | k. 9-10
naczepy (...).
4. Protokdl ogledzin | k. 13-14
pojazdu m-ki (...) nr rej.

. k.20-23
(s
5. zeznania $wiadka- k. 37-57
pokrzywdzonego: W. S.; k.63
6. opinia  bieglego k77
z zakresu rekonstrukcji |
wypadkow drogowych;
7. opinia bieglego z

zakresu chirurgii ogolnej

8. Informacja o
popelionych
wykroczeniach w ruchu
drogowym,;

IL. Niekaralnoé¢ | 9. Karta karna k. 83

oskarzonego M. Z.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW




2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1. Wyjasniania | Co do przedmiotu

oskarzonego M. Z. — k. 73
2. zeznania $wiadka
pokrzywdzonego W. S..

3. dowody z dokumentéw
wymienione powyzej w
pkt.1,2,3,4,6,7,8

postepowania — oskarzony
M. Z. nie przyznat sie , do
popehienia zarzucanego
przestepstwa i
odmowit

wyjadnien.

mu
zlozenia

Fakt powyzszy ( nie
przyznawania sie do

popelnienia zarzucanego

mu przestepstwa )
nie zashuguje na
wiarygodno$¢ , gdyz

razacej i
ewidentnej sprzecznos$ci z
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

pozostaje w

Zeznania zasluguja na
wiarygodno$¢ , gdyz
znajduja potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym i
wzajemnie uzupelniaja sie
z pozostalym materialem
dowodowym , w tym
znajduja  potwierdzenie
w opinii Dbieglego z
zakresu ruchu drogowego
i rekonstrukeji wypadkow
drogowych.

Brak dowodow
przeciwnych poddajacych
pod watpliwoé¢ opisane
powyzej dowody zZ
dokumentow.




3. Karta karna

Dowdd nie kwestionowany
przez zadna ze
postepowania. W ocenie
Sadu brak bylo podstaw
do odmowienia
wiarygodno$ci danym o
karalnoéci oskarzonego M.
Z..

stron

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt
1.1albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna L M.Z

skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W  ocenie Sadu nie

moze budzi¢ watpliwosci,
kwalifikacja prawna czynu
zarzucanego oskarzonemu
M. Z..

Zgodnie zZ trescia
przepisu art. 177 §
1 kk. odpowiedzialno$ci




karnej podlega osoba ,
ktéra prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu
ladowym i chociazby
nieumy$lnie  naruszajac
zasady w ruchu lagdowym ,
powoduje nieumys§lnie
wypadek  drogowy
w ktérym inna osoba
odniosla obrazenia cial
okre$lone w art. 157 § 1 kk.

Zatem skoro w dniu 13
maja 2021 r. na drodze
W 297 w miejscowosci
Z. W powiecie (..
oskarzony M. Z. naruszyl
zasady  bezpieczenstwa
w  ruchu drogowym
w ten sposéb , ze
przekraczajac dozwolona
predkos¢ na odcinku
drogi, gdzie obowigzywalo
ograniczenie predkoéci do
30 km/h i poruszajac sie
samochodem ciezarowym
marki (...) nr rej.
(...) z naczepa nr rej.
(...).  (...) z predkoscia
60 km/h , na tuku
drogi stracil panowanie
nad pojazdem ciezarowym
w ten sposéb , ze naczepa
pojazdu na mokrej
nawierzchni przemieScita
sie na przeciwlegly pas
ruchu i zderzyla z
pojazdem m-ki (...) nr
rej. (...) kierowanym przez
W. S. , ktéry zjechal do
rowu , w wyniku czego
nieumy$lnie spowodowal
u W. S. obrazenia ciala
w postaci urazowej odmy
plucnej z krwotokiem do
jamy ophucnej i zlamania
zebra VII lewego , co
skutkowalo naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala
i rozstrojem  zdrowia




trwajacym dltuzej niz 7 dni,
to niewatpliwie popeknil
on przestepstwo z art. 177
§ 1 kk.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,




SRODKI
KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad uznal, ze wymierzenie
oskarzonemu M. Z. na
podstawie art. 177 § 1 kk.
kary dziesieciu miesiecy
pozbawienia wolnosci jest
adekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
popelionego przez niej
czynu — przy czym spetni w
stosunku do oskarzonego
role  wychowawcza i
zapobiegawcza,  czyniac
nadto zado$¢ prewencji
ogoblnej.

Oskarzony M. Z.
jest osobg  uprzednio
niekarana sadownie, w
zwiazku z czym zachodzily
wobec jego osoby w
ocenie Sadu przestanki
zastosowania
dobrodziejstwa wskazane
w przepisie art. 69 § 11 2
kk.

Wobec  powyzszego
Sad orzekl, ze wskazana
kara pozbawienia wolnoSci
( jej wykonanie) zostanie
zawieszone na okres proby
lat dwoch .

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU




Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IriIv

Z uwagi na rodzaj
i charakter doznanych
przez pokrzywdzonego W.
S. obrazeh ciala ,
Sad zasadzil na jego
rzecz od oskarzonego M.
Z. zado$Cuczynienie w
kwocie 5.000 zl.

Na podstawie art. 42 §
1 kk. Sad orzekl wobec
oskarzonego M. Z. érodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
dwoch lat.

Orzeczenie tego $rodka
karnego w  przypadku
skazania za czyn z art.
177 § 1 kk. wobec
oskarzonego M. Z. bylo ze
wszech miar uzasadnione
i bezwzglednie konieczne.
M. Z. bowiem jako
zawodowy kierowca
kierujac pojazdem
ciezarowym z naczepa
przekroczyt  dwukrotnie
dopuszczalng predko$c w
terenie zabudowanym ,
powodujgc zderzenie z
innym pojazdem ,
ktérego kierowca doznal
powaznych obrazen ciala.

6.
ZAGADNIENIA

INNE

W tym miejscu sad

moze odnie$é
do innych

sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Oskarzony M. Z. posiada
prace i nie ma nikogo
na utrzymaniu w zwiazku
z czym, Sad nie uznal
iz istnieja wobec niego
podstawy do zwolnienia
g0 od
kosztéw sadowych i nie
wymierzania mu oplaty
1 naleznosci te zasadzil
na rzecz Skarbu Panstwa
na podstawie przepiséw
wskazanych w pkt. VI
czedci skazujacej wyroku.

ponoszenia

Rozstrzygniecie w pkt.
V znajduje uzasadnienie
w treSci przepisu ustawy
karnej- art. 627 kpk. , oraz
nie przekracza ustawowej
normy wskazanej w §
11 ust. 2 pkt. 3
Rozporzadzenia Ministra
dn.
22.10.2015 I. W sprawie
oplat za czynnoSci radcow

Sprawiedliwo$ci  z




prawnych ( Dz.U. z 2018 r.
poz.265)

8. PODPIS




