Sygn. akt IT K 46/21
PR 1 Ds.553.2020
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2023 1.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Roman Chorab

Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniach 07.09.2023 r., 25.10.2023 T., 04.12.2023
sprawy G. S.

ur. (...) w B.

synaL.iG.zd.C.

oskarzonego o to, ze:

1. wokresie od 1 stycznia 2020 roku do 27 lipca 2020 roku w G., powiatu (...), wojewoddztwa (...), bedac pod wplywem
alkoholu, znecal sie psychicznie i fizycznie nad wspdlnie z nim zamieszkujacymi konkubing M. E. w ten sposob,
ze wyzywal ja sfowami wulgarnymi uznanymi za obelzywe, grozil zab6jstwem, zabieral telefon uniemozliwiajac jej
kontakt z innymi osobami, nagle przewracal ja na podloge, uniemozliwial wej$cie do mieszkania zamykajac sie w
domu, zamykat w oddzielnym pokoju, a nadto w dniu 31 lipca 2020 roku uderzyl M. E. w twarz swoja glowg tak,
iz upadta i chwilowo utracila przytomno$¢, wskutek czego doznala wstrza$nienia i powierzchownego urazu powlok
glowy, ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnosSci narzadow jej ciala

irozstrojem jej zdrowia na czas nie dluzszy niz 7 dni oraz znecat sie psychicznie

i fizycznie nad dzie¢mi nieporadnymi ze wzgledu na wiek i stan zdrowia z uwagi na ich autyzm dzieciecy I. S. i B. S.
w ten sposob, ze wielokrotnie naruszal ich nietykalnos$¢ cielesna ciagnat i pchal, gdy nie chcialy wykona¢ polecenia,
uderzal po rekach i nogach, szarpal ich, zamykal w osobnym pokoju pokrzywdzonych i ich matke

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 207 § 1a kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

2. wdniu 16 grudnia 2020 roku w G., powiatu (...), wojewodztwa (...), grozil M. E. zab6jstwem, przy czym w rekach
trzymal siekiere i machal nig, w sytuacji gdy wejdzie na zamieszkiwang przez niego nieruchomosé, przy czym grozba
ta wzbudzila w pokrzywdzonej uzasadniona obawe jej spelnienia

y.oczynzart. 191 § 1 kk

I. oskarzonego G. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 207 § 1a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art.
207 § 1a kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoSci;



II. oskarzonego G. S. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku z tym, iz
przyjmuje, ze stanowi on wystepek z art. 190 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu G. S. w pkt I i IT kary pozbawienia wolno$ci
laczy i orzeka wobec oskarzonego kare laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu G. S. zalicza okres zatrzymania w dniu 16.12.2020
r. zaokraglajac go do jednego pelnego dnia i przyjmujac, Ze jest on rownowazny karze 1 (jednego) dnia pozbawienia
wolnoSci oraz na poczet kary pozbawienia wolno$ci zalicza mu okres tymczasowego aresztowania od dnia 03.08.2023
r. godz. 14:50, do dnia 07.09.2023 r. godz. 14:00;

V. na podstawie art. 41 a § 1, § 4 kki art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego G. S. zakaz kontaktowania i zblizania
sie do pokrzywdzonych M. E., I. S. i B. S. na odleglo$¢ nie mniejszg niz 50 metréw przez okres 2 (dwoch) lat;

VI. napodstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
i nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 46/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3—8
formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
G.S. w okresie od 1 stycznia

2020 roku do 27
lipca 2020 7roku w
G., powiatu (..,
wojewobdztwa (...), bedac
pod wplywem alkoholu,
znecal sie psychicznie i
fizycznie nad wspdlnie
z nim zamieszkujacymi
konkubina M. E.
w ten  sposéb, ze
wyzywal  ja  slowami
wulgarnymi uznanymi
za obelzywe, grozil
zabojstwem, zabieral
telefon uniemozliwiajac jej
kontakt z innymi osobami,
nagle przewracal ja na
podloge, uniemozliwial
wejécie do mieszkania
zamykajac sie w domu,
zamykal w oddzielnym
pokoju, a nadto w dniu 31
lipca 2020 roku uderzyt M.
E. w twarz swoja glowa
tak, iz upadla i chwilowo

utracila przytomnosc,
wskutek czego doznala
wstrzaénienia i

powierzchownego urazu
powlok  glowy,  ktore
to obrazenia skutkowaly
naruszeniem  czynnoSci
narzadéow jej ciala i
rozstrojem jej zdrowia na




czas nie dtuzszy niz 7 dni
oraz znecal sie psychicznie
i fizycznie nad dzieémi
nieporadnymi ze wzgledu
na wiek i stan zdrowia
z uwagi na ich autyzm
dzieciecy I. S. i B. S. w ten
sposéb, ze wielokrotnie
naruszat ich nietykalno$c
cielesng ciggnal i pchal,
gdy nie chcialy wykona¢
polecenia, uderzal po
rekach i nogach, szarpal
ich, zamykal w osobnym
pokoju pokrzywdzonych i
ich matke.

G.S.

w dniu 16 grudnia 2020
roku w G., powiatu (...),
wojewbdztwa (...), grozil
M. E. zabdjstwem, przy
czym w rekach trzymal
siekiere i
w sytuacji gdy wejdzie
na zamieszkiwana przez

machal nig,

niego nieruchomos$¢, przy
czym grozba ta wzbudzila
w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe jej
spelienia

Przy  kazdym
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

czynie

Dowdd

Numer karty

L Znecanie sie
psychicznie i fizycznie nad
pokrzywdzona M. E. oraz
znecanie sie psychicznie i
fizycznie nad matoletnimi
I. S. i B. S. nieporadnymi
ze wzgledu na wiek i stan
zdrowia

1. Zeznania $wiadka M. E.

232v-233V, 3-5

2. Zeznania $wiadka A. M.

18-20 ;233v




4. Zeznania $wiadka L. S. | 233v-234
€y

6. Zeznania $wiadka S. O. | 234

8. Zeznania $wiadka J. E. | 35; 234-235v
10. Zeznania $wiadka W. | 22-24; 249v
M.

12. Zeznania §wiadka Z. E. | 12

14. Zeznania §wiadkaR. E. | 32

16. Karta informacyjna | 7,41

z pobytu w szpitalu —

oddzial ratunkowy

18. Niebieska karta oraz | 8-11; 63-88
dokumentacja zwigzana z

jej prowadzeniem

20. Orzeczenie o0 | 42
niepelnosprawnosci I. S.

22, Orzeczenie 0 | 43
niepelnosprawnosci B. S.

24. Orzeczenie o potrzebie | 44-49
ksztalcenia specjalnego B.

S.

26. Orzeczenie o potrzebie | 50-55
ksztalcenia specjalnego I.

S.

28. Opinia sadowo - | 103
lekarska

30. Wywiad | 146-147

srodowiskowy




IL. grozby karalne
kierowane wobec M. E.

31. Zeznania $wiadka M.
E.

232v-233V; 3-5

I1I. Stan  zdrowia | 32. Opinia sadowo - [ 222-223

oskarzonego G. S. psychiatryczna

v Niekaralno$¢ | 33. Informacja o osobie | 144

oskarzonego G. S. z Krajowego Rejestru

Karnego

35. Notatka urzedowa dot. | 145

uprzedniej niekaralnoSci

oskarzonego G. S.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Iill 1. Zeznania | Swiadek jest jedng z

pokrzywdzonej M. E.

pokrzywdzonych.

Zeznawala, ze od czasu
gdy jej konkubent zaczal
naduzywaé alkoholu stal




sie  agresywny  wobec

niej i ich wspolnych
dzieci. w Swietle
zgromadzonego materiatu
dowodowego zeznania

pokrzywdzonej M. E.
zasluguja na obdarzenie
ich wiarygodnos$cia. W
ocenie Sadu s one spojne,
logiczne i konsekwentne

oraz znajduja
potwierdzenie A
zeznaniach innych os6b
przestuchanych w

charakterze $wiadkéw, a
to: Z. E., A. M., W. M., R.
E., J. E.,, L. S. (1) oraz S.
0., uznanych przez Sad w
calo$ci za wiarygodnych.

2. Zeznania $wiadka Z. E.

Swiadek  jest
pokrzywdzonej

babcig
dzieci.

matka

oraz
pokrzywdzonych
Niejednokrotnie
byta osoba do ktérej corka
zwracala sie o pomoc.
Poczatkowo  ukrywajac
fakt przemocy konkubenta
wobec niej.
Sadu zeznania $wiadka
sa spdjne,
i  konsekwentne
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach

W ocenie

logiczne
oraz

pokrzywdzonej M. E.

i innych $wiadkow
przestuchiwanych w
niniejszej sprawie

uznanych przez Sad w
calosci za wiarygodnych.
W $wietle zgromadzonego
dowodowego
wymienionego
zasluguja na
ich

materialu
zeznania
$wiadka
obdarzenie
wiarygodno$cia.

3. Zeznania $wiadka R. E.

Swiadek  jest
pokrzywdzonej

ojcem
oraz




dziadkiem

pokrzywdzonych  dzieci.
Zna on sytuacje rodzinng
corki z relacji zony
($wiadka Z. E.). W ocenie
Sadu zeznania $wiadka
sa spojne, logiczne
i konsekwentne
znajduja potwierdzenie w

oraz

zeznaniach
pokrzywdzonej M. E.
i innych Swiadkoéw
przestuchiwanych w
sprawie. W
zgromadzonego
dowodowego
wymienionego
zashuguja na
ich

niniejszej
Swietle
materiatu
zeznania
$wiadka
obdarzenie
wiarygodno$cia.

4. Zeznania $wiadka A. M.

Swiadek  mieszka  po
sasiedztwie. Widzial on
jak  oskarzony uderzyt
swoja glowa w twarz
E.,
stracila

pokrzywdzonej M.
po czym ta
przytomnos$¢. W
Sadu zeznania $wiadka
sa spdjne, logiczne
i konsekwentne
znajduja potwierdzenie w

ocenie

oraz

zeznaniach

pokrzywdzonej M. E. oraz
Swiadka W. M.. W $wietle
zgromadzonego materiatu

dowodowego zeznania
wymienionego  $wiadka
zasluguja na obdarzenie
ich wiarygodnoscia.

5. Zeznania $wiadkaW. M. | Swiadek  mieszka  po
sasiedztwie. Podczas
powrotu ze  spaceru
zauwazyla ona
roztrzesiona
pokrzywdzona, ktora

prosita o pomoc moéwiac,
ze jej konkubent zamknal




sie z ich starszym synem
w domu jest agresywny
i niech chce wypusci¢
syna. Widziala on jak
pokrzywdzona M. E.
zostala uderzona przez
oskarzonego po czym
stracila przytomno$¢. W

ocenie Sadu zeznania
Swiadka sa  spojne,

logiczne i konsekwentne

oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej M. E. oraz
swiadka A. M.. W Swietle
zgromadzonego materialu
dowodowego
wymienionego
zasluguja na obdarzenie
ich wiarygodnoScia.

zeznania
Swiadka

6. Zeznania Swiadka J. E.

Swiadek jest bratem
pokrzywdzonej M. E.
i wujkiem maloletnich
pokrzywdzonych  dzieci.
Doswiadczyt
przemocy fizycznej ze

sam

strony oskarzonego gdy

ten bez powodu
zaatakowal go podczas
jednego z rodzinnych
spotkan.

W ocenie Sadu zeznania
$wiadka sq
logiczne i konsekwentne

spéjne,

oraz znajduja
potwierdzenie w
zeznaniach

pokrzywdzonej M. E. oraz
Z. i R. E.. Sad wuznal
zeznania §wiadka w caloSci
za wiarygodne.

7. Zeznania $wiadka S. O.

Swiadek  mieszka  po
sasiedzku do oskarzonego.
Doswiadczyt

fizycznej ze

przemocy
strony




oskarzonego. Zostal przez

niego uderzony i
doszlo pomiedzy nimi
do szarpaniny po

grillu, podczas, ktorego
spozywany byl alkohol.
W ocenie Sadu zeznania
Swiadka sq spéjne,
logiczne i konsekwentne.
W $wietle zgromadzonego
materialu  dowodowego
zeznania wymienionego
zasluguja na

ich

$wiadka
obdarzenie
wiarygodno$cia.

8. Zeznania $wiadka L. S.

(2

Swiadek  jest
oskarzonego G. S., zostal
on podczas
klotni z
niego  uderzony.
byt $wiadkiem

swojego syna wzgledem
pokrzywdzonych  osob,
jednak  jego  zeznana
$wiadcza o wybuchowosci
oskarzonego

nieumiejetnosci

ojcem

jednej z
synem przez

Nie
agresji

oraz
zapanowania nad
emocjami i agresja. W
Sadu
Swiadka sq

zeznania

spoéjne,
logiczne i konsekwentne.
W $wietle zgromadzonego
materiatu

ocenie

dowodowego
wymienionego
na
ich

zeznania
$swiadka zashuguja
obdarzenie

wiarygodno$cia.

9. Karta informacyjna
pobytu w szpitalu

Dowdd niekwestionowany

przez zadna ze stron
postepowania, dowodzil
obrazen jakie poniosta

pokrzywdzona w wyniku
uderzenia  jej
oskarzonego. Dowdd nie
budzil watpliwosci Sadu,

przez




uznany w caloéci za

wiarygodny.

10. Niebieska karta i

Dowod niekwestionowany

dokumenty zwigzane z jej | przez zadng ze stron
prowadzeniem postepowania,  wydany
przez uprawnione do tego
organy. Dowdd nie budzil
watpliwoéci Sadu, uznany
w calo$ci za wiarygodny.
11. Orzeczenia o | Dowody nieosobowe,
niepelnosprawnosci niekwestionowane przez
maloletnich zadna ze stron
pokrzywdzonych oraz | postepowania. Dowodzily
opinie 0 potrzebie | stanu zdrowia matoletnich

ksztalcenia specjalnego

pokrzywdzonych. Zadna
ze stron nie kwestionowala
stanu zdrowia matoletnich
pokrzywdzonych. Dowody
w caloéci ocenione jako
wiarygodne.

12. Opinia sadowo
lekarska dot. obrazen M.
E.

Opinia klarowna, logiczna
i pelna - odpowiadajgca
na wszystkie postawione
bieglemu pytania. Strony
nie kwestionowaly tresci
opinii.

13. Wywiad Srodowiskowy

Dowody nieosobowe,
niekwestionowane przez
zadna ze stron

postepowania. Zadna ze
stron nie kwestionowala
ustalen poczynionych
przez Dowod
w caloéci ocenione jako
wiarygodne.

kuratora.

14. Opinia
psychiatryczna
oskarzonego G. S.

sadowo

Opinia klarowna, logiczna
i pelna - odpowiadajgca
na wszystkie postawione
bieglemu pytania. Strony
nie kwestionowaly tresci
wykluczajaca
lub

opinii,

zniesiong znacznie




ograniczong zdolnoéc
zrozumienia zarzucanych
czynow oskarzonemu
czynbdw oraz pokierowania
postepowaniem.
Zgodnie zZ opinig
oskarzony jest osoba
poczytalng. Opinia nie
byta kwestionowana przez

swoim

strony.

15. Dane o karalno$ci oraz
notatka o karalno$ci

Dowdd nie kwestionowany
zadng ze stron
postepowania. W ocenie
Sadu brak bylo podstaw
do
wiarygodno$ci danym o
karalnoéci oskarzonego G.
S..

przez

odmowienia

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt

Dowdd

Zwiezle o  powodach

1.1albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
III. Wyjasnienia oskarzonego | Sad nie dal wiary
G.S. wyjasnieniom  zloZzonym

przez oskarzonego G. S.
(co do istoty sprawy) w
toku postepowania przed
Sadem. W toku tego
postepowania osk. G. S.
zaprzeczyl aby w spos6b
opisany w zarzucie aktu
oskarzenia  zachowywal
sie  w stosunku do
pokrzywdzonej M. E. oraz
do swoich dzieci. Wskazal
jedynie, ze w dniu 31
lipca 2020 roku odepchnat
pokrzywdzona, co takze




w $wietle pozostalego
zgromadzonego materialu
dowodowego mija sie
zZ prawda. Takim
wyjasnieniom, nie sposéb
bylo da¢ wiare, gdyz staly
one w razacej i oczywistej
trescia
zeznan $wiadkow, ktorych

sprzeczno$ci  z

zeznania zostaly powyzej
przez Sad omowione i
ocenione jako wiarygodne

w caloSci.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna Iill G.S

skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art.
207 & 1 kk kto
zneca sie  psychicznie

lub fizycznie nad osoba
najblizsza lub nad inna
osoba  pozostajaca w
stalym lub przemijajacym
stosunku zalezno$ci od
sprawcy podlega karze
pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do 5 lat. Nadto §
1a. Kto zneca sie fizycznie
lub psychicznie nad osoba
nieporadng ze wzgledu na
jej wiek, stan psychiczny
lub fizyczny, podlega karze
pozbawienia wolno$ci od 6




miesiecy do lat 8. Zgodnie
natomiast z treScig art. 157
§ 2 kk. Kto powoduje
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala lub rozstréj
zdrowia  trwajacy nie
dluzej niz 7 dni,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.

Z okoliczno$ci
przytoczonych  powyzej
wynika, ze oskarzony
G. S.  bedac  pod
wplywem alkoholu, znecal
sie psychicznie i
fizycznie nad wspodlnie
z nim zamieszkujacymi
konkubina M. E.
w ten  sposob, ze
wyzywal  ja  slowami
wulgarnymi uznanymi
za obelzywe, grozil
zabojstwem, zabieral
telefon uniemozliwiajac jej
kontakt z innymi osobami,
nagle przewracal ja na
podloge, uniemozliwial
wejécie do mieszkania
zamykajac sie w domu,
zamykal w oddzielnym
pokoju, a nadto w dniu 31
lipca 2020 roku uderzyt M.
E. w twarz swoja glowa
tak, iz upadla i chwilowo

utracila przytomno$c,
wskutek czego doznata
wstrza$nienia i

powierzchownego urazu
powlok  glowy,  ktoére
to obrazenia skutkowaly
naruszeniem  czynnoS$ci
narzadéow jej ciala i
rozstrojem jej zdrowia na
czas nie dluzszy niz 7 dni
oraz znecal sie psychicznie
i fizycznie nad dzieémi
nieporadnymi ze wzgledu




na wiek i stan zdrowia
z uwagi na ich autyzm
dzieciecy I. S.i B. S. w ten
sposéb, ze wielokrotnie
naruszat ich nietykalno$c
cielesng ciggnal i pchal,
gdy nie chcialy wykonaé
polecenia, uderzal po
rekach i nogach, szarpal
ich, zamykal w osobnym
pokoju pokrzywdzonych i
ich matke.

Zapoznajgc sie z zarzutem
I Sad doszedt do
przekonania, ze konieczna
bedzie zmiana kwalifikacji
prawnej czynu opisanego
A pkt II aktu
oskarzenia. Z opisu czynu
przedstawionego  przez
oskarzyciela wypelnione
zostaly znamiona czynu
z art. 190 § 1 kk.
nie natomiast z art. 191
§ 1 kk. Opis czynu z
pkt. II a/o nie wskazuje
wprost do jakiego
okre§lonego dzialania |,
zaniechania lub zmuszania
grozba bezprawna byla
pokrzywdzona M. E..
Stwierdzenie :  ,gdy
wejdzie na zamieszkala
przez niego
nieruchomo$¢”, nie
oznacza w ocenie Sadu ,
ze  oskarzony  chcial
aby zaniechala tej
czynnosci ,ale informowat
ja za pomoca grozby co
wtedy zrobi. Innymi stowy
opis przedmiotowego
czynu wprost wyczerpuje
znamiona czynu z art. 190
§1kk

Zgodnie z art. 190
§ 1 kk ,Lkto grozi
innej osobie popelnieniem




przestepstwa  na  jej
szkode lub na szkode
osoby dla niej najblizszej,
jezeli grozba wzbudza w

osobie, do ktoérej zostala

skierowana lub ktorej
dotyczy, uzasadniong
obawe, ze bedzie

spelniona, podlega karze
pozbawienia wolno$ci do
lat 3.

Z uwagi na zachowanie
oskarzonego G. S. w
dniu 16 grudnia 2020
roku w G., powiatu
(...), wojewoddztwa (...),
nalezalo przyjac , ze grozil
M. E. zabdjstwem, przy
czym w rekach trzymal
siekiere i machal nia,
w sytuacji gdy wejdzie
na zamieszkiwang przez
niego nieruchomo$¢, przy
czym grozba ta wzbudzila
w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe jej
spelnienia , stad zmiana

kwalifikacji, powyzej

opisana.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

zwiezle o

3.4. Umorzenie
postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

Zwiezle

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoS$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
G.S. I I Czyn ktérego dopuscil

sie G. S.
jest kara pozbawienia
wolnoéci od 6 miesiecy

Zagrozony

pozbawienia wolnosci do
8 lat.  Okolicznoécia
obcigzajaca majaca wplyw
na wymiar kary byl
fakt, ze Oskarzony czynu
dopuscit sie wzgledem
0s6b niepelnosprawnych,

swoich  synéw  osoby




od niego wuzaleznionej
finansowo - byl on
jedyna osoba pracujgcg
w rodzinie z uwagi
na niepelnosprawnosé
Synow, konkubina
zajmowala sie nimi i
domem, za$ okolicznoS$cig
lagodzaca  byla  jego
uprzednia  niekaralno$c.
Sad zatem wymierzyl
oskarzonemu G. S. kare
1 roku  pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara nie razi nadmierna
surowos$cig, a stanowi
wlaSciwa dolegliwo$¢,
adekwatna do stopnia
jego zawinienia. Nadto
jest  wspoOlmierna do
okoliczno$ci  czynu i
stopnia spolecznej
szkodliwosci.

II

II

Czyn ktorego dopuscil sie
oskarzony G. S. zagrozony
jest kara pozbawienia
wolno$éci do lat 3
( w obecnym stanie
prawnym , gdyz na
dzien jego popekienia byl
zagrozony karami grzywny
ograniczenia wolnoéci i
kara pozbawienia wolno$ci
do lat 2.) Okolicznoscia
obciazajaca majaca wplyw
na wymiar kary byl fakt, ze
oskarzony czynu dopuscil
sie  wzgledem  osoby
od niego uzaleznionej
finansowo - byl on
jedyng osoba pracujaca
w rodzinie z uwagi
na niepelnosprawnos¢
synéw, konkubina
zajmowala sie nimi i
domem, za$ okolicznoscia
lagodzaca  byla  jego




uprzednig niekaralno$c.
Sad zatem wymierzyl
oskarzonemu G. S. kare
4 miesiecy pozbawienie
wolnoéci. Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara nie razi nadmierna
surowos$cia, a stanowi
wlasciwa dolegliwosc,
adekwatna do stopnia
jego zawinienia. Nadto
jest  wspblmierna do
okoliczno$ci  czynu i
stopnia

szkodliwosci.

spolecznej

G.S.

I1I

Iill

Majac na  wzgledzie
powyzsze, jak réwniez
tre$é przepiséw art. 85 §
1 k ko wzw. z art. 86
§ 11 2 kk. Sad polaczyl
WyZej opisane  kary
jednostkowe wymierzone
wobec oskarzonego G.
S. i orzekl kare laczna
w wysoko§ci 1 roku i
2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Kara laczna
zblizona  jest zatem
do zasady calkowitej
absorpcji. Sad mial tu na
uwadze przede wszystkim
okoliczno$ci wziete pod
uwage przy wymiarze kar
jednostkowych.

5.

INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE
WYROKU

w

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

G.S.

v

Iill

na podstawie art. 63 § 1
k. k., na poczet orzeczonej




wobec oskarzonego G.
S. kary pozbawienia
wolnosci, zaliczono okres
zatrzymania w  dniu
16 grudnia 2020 roku
zaokraglajac do 1
pelnego dnia oraz okres
tymczasowego

aresztowania, liczony od
dnia 3 sierpnia 2023 roku
do 7 wrzeénia 2023 roku.

G.S.

Iill

Na podstawie art. 41a 8§ 11
§4kk.iart.4381kk. Sad
orzekl wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie
i  zblizania sie do
pokrzywdzonych M. E., 1.
i B. S. na odleglo$¢ nie
mniejsza niz 50 metrow
przez okres 2 lat

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

Przytoczy¢ okoliczno$ci




rozstrzygniecia z wyroku

Sad na podstawie
przepisow  wskazanych
w  pkt. IV czedci
skazujacej wyroku zwolnil
oskarzonego S. W. od
ponoszenia na  rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych oraz nie
wymierzal mu oplaty
z uwagi na fakt, ze
jest osoba bezrobotna i
ma do odbycia kare
bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci.

8. PODPIS




