Sygn. akt IT K 139/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2020 1.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Roman Chorab
Protokolant Joanna Gawel — Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 14.09.2020 .

sprawy S. M.

ur. (...) wL.

synaD.iM.zd. A.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 29 listopada 2019 roku w G. posiadal znaczne ilo$ci substancji psychotropowej w postaci metamfetaminy
w iloéci brutto 88,56 grama masa netto 87,90 grama co stanowi 879 porcji handlowych przy przyjeciu masy 1 porcji
0,1 grama;

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

II. wdniu 28 listopada 2019 roku w G. posiadal bez wymaganego bron palng w postaci pistoletu m-ki B. model 1922
FN kaliber 7,65 mm oraz 15 sztuk amunicji do broni palnej w postaci nabojow kal. 7,65 BR na posiadanie ktoérych
wymagane jest pozwolenie na podstawie ustawy z dnia 21.05.1999 r. o broni i amunicji;

Y. o czyn z art. 263 § 2 kk

ITI. w okresie od 2018 roku do 28 listopada 2019 roku w G. dzialajac czynem ciaglym z géry powzietym zamiarem w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielit L. T. oraz innym czterem nieustalonym osobom po 0,25 grama lub 0,05
grama substancji psychotropowej w postaci metamfetaminy za kwote odpowiednio 50 zl lub 70 zl, a nieustalonego
dnia w okresie od wrzesnia 2019 roku do listopada 2019 roku udzielil 1 gram metamfetaminy ustalajac cene 100 zt w
zamian za przyjecie pochodzacego z czynu zabronionego kradziezy rozbojniczej telefonu komérkowego m-ki H. (...)
o wartoéci 1600 zi;

Y. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 291
§1kkwzw.zart. 11§ 2kkiart. 12 § 1 kk

I. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



II. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, z tym iz
przyjmuje, ze bron palna i 15 sztuk amunicji posiadal bez wymaganego pozwolenia, stanowigcego wystepek z art. 263
§ 2 kk i za to na podstawie art. 263 § 2 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III czeéci wstepnej wyroku stanowigcego
wystepek z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomaniii art. 291 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk i art. 12 § 1 kk i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 12 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk wymierzone oskarzonemu S. M. w pkt I, ITi ITI kary pozbawienia wolno$ci
laczy i orzeka wobec oskarzonego S. M. kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawia art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu S. M. kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
tymczasowego aresztowania od dnia 28.11.2019 r. godz. 06:45 do dnia 24.01.2020 r. godz. 15:50;

VI. na podstawie art. 71 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka umieszczenie
oskarzonego S. M. w odpowiednim podmiocie leczniczym,;

VII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci wagi elektronicznej koloru srebrnego
bez tylnej klapy z dwiema bateriami na rzecz Skarbu Panstwa, poprzez zniszczenie;

VIII. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie
1327,61 zlotych i na podstawie art. 2 ust 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierza
mu oplate w kwocie 400 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K139/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji




zawartych w cze$ciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
S. M. 1. w dniu 29 listopada

2019 r. w G. posiadal
znaczne iloéci substancje
psychotropowa w postaci
metamfetaminy w iloSci
brutto 88,56 grama
masa netto 87,90 grama
co stanowi 879 porcji
handlowych przy przyjeciu
masy 1 porcji 0,1 grama ;

. o «czyn 1z art
62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii ;

2. w dniu 28 listopada
2019 r. w G. posiadal bez
wymaganego zezwolenia
bron palna w postaci
pistoletu m-ki B. model
1922 FN kaliber 7,65 mm
oraz 15 sztuk amunicji
do broni palnej w postaci
nabojow kal.7, 65 BR
na posiadanie ktoérych
wymagane jest pozwolenie
na podstawie ustawy z
dnia 21.05.1999 r. 0 broni i
amunicji;

tj. o czyn z art. 263 § 2 kk. ,




3. w okresie od 2018 r. do
28 listopada 2019 r. w G.
dzialajac czynem cigglym
w celu osiagniecia korzysci
udzielit E.
T. oraz innym czterem
nieustalonym, osobom po
0,25 grama substancji
psychotropowej w postaci
metamfetaminy za kwote
odpowiednio 50 lub 70
zlotych , a nieustalonego

majatkowej

okresie  od
2019 r. do
listopada 2019 r. udzielil
1 gram met amfetaminy
ustajac cene 100 zlotych
za przyjecie pochodzacego

dnia w
wrzesnia

z czynu zabronionego
kradziezy rozbdjniczej

telefonu komorkowego m-
ki H. (...) o warto$ci 1.600
zk.;

. o czyn z art.
59 wust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005

roku o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 291 §. 1
kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i
art. 12 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Czynnr1 - posiadanie przy | 1. protokdl uzycia wagi | 10
sobie narkotykéw w dniu | (...)
29 listopada 2019 roku 1
2. protokol uzycia testera 60

narkotykowego

3. protokol przeszukania
pomieszczen

mieszkalnych i
gospodarczych
4. wyjadnienia

podejrzanego S. M.

43, 57 , 58 ) 94'96 » 154,
161, 167

250v
1-2

140-141




5. wyjas$nienia
oskarzonego S. M.

6. notatka urzedowa

7. opinia Z
przeprowadzonych badan
z zakresu chemii

Czyn nr 2 — posiadanie bez

wymaganego
broni palnej i 15 sztuk

zezwolenia

1. protokdl przeszukania
pojazdu m-ki ,A. (...)”

13-15

43,57, 58 ) 94_96 , 154,

amunicji 2, wyjas$nienia 6116
podejrzanego S. M., 161, 167
3. wyjaénienia | 259V
oskarzonego S. M. 112-126
4. opinia zZ
przeprowadzonych badan
z zakresu broni i balistyki
Czyn nr 3 — | 1. zeznania/wyja$nienia | 34-35, 96, 260
udzielanie narkotykéw w | $wiadka/podejrzanego L.
T. 131-132, 260

celu osiggniecia korzySci
majatkowej : L. T.
, oraz innym czterem
nieustalonym osobom
substancji psychotropowej

2. wyjaénienia $wiadka/
podejrzanego M. T.

3. zeznania $wiadka B. J.

73, 134-135 , 260-260V .

43,57, 58 s 94_96 » 154,

w postaci metamfetaminy 161, 167
5. . wyjasnienia 250y
podejrzanego S. M.,
6. wyjadnienia
oskarzonego S. M.

Czyny 1-3 Dane o karalnoéci | 30-31
oskarzonego S. M.

karalnosé

Czyny 1-3 1. Opinia sadowo — | 144-145
psychiatryczna

Stan zdrowia 185-193

psychicznego oskarzonego | 2. Kwestionariusz

S.M.,

zebrania informacji przez
specjaliste terapii

uzaleznien




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
BRAK

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Czyn 1

1. protokoél uzycia wagi

(...)-

Wiarygodnoé¢ nie budzi
Sadu, nie
kwestionowana
oskarzonego i obrone.

watpliwosci
przez

2. protokol uzycia testera
narkotykowego —

Wiarygodno$¢ nie budzi
watpliwoéci  Sadu,
kwestionowana

nie
przez
oskarzonego i obrone.

3. protokol przeszukania
osoby, jej odziezy i
podrecznych

przedmiotéw ,
pomieszczen , samochodu

Wiarygodno§¢ nie budzi
watpliwosci  Sadu,
kwestionowana

nie
przez
oskarzonego i obrone.

4. wyjasnienia
podejrzanego /
oskarzonego S. M.

Wzajemnie sie uzupelniaja
v/ dowodami zZ
dokumentéw




przedstawionymi w
ramach czynu I, II i
III , oraz zeznaniami /
wyja$nieniami 0s6b
przestuchanych w
charakterze Swiadkow

5. opinia z badan | Wiarygodno$¢ nie budzi

kryminalistycznych watpliwosci  Sadu, nie
kwestionowana przez
oskarzonego i obrone.
Opinia pela, jasna i
klarowna.

Czyn 2

protok6él  przesluchania | Wiarygodno$¢é nie budzi

podejrzanego/ watpliwoéci  Sadu, nie

oskarzonego S. M. kwestionowana przez

oskarzonego i obrone.

1. opinia z badan | Oceniono powyzej

kryminalistycznych

Czyn 3 zeznania Swiadka L. T. , B. | Zeznania/wyja$nienia

J., wzajemnie sie uzupelniaja
zZ wyjasnieniami

protok6él  przesluchania oskarzonego ztozonymi w

podejrzanego/ postepowaniu

oskarzonego S. M. — przygotowawczym i przed
Sadem , oraz z zeznaniami
pozostalych ~ Swiadkow,
zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym i przed
Sadem.

Czyny od 1do 3 1. dane o karalnoéci Wiarygodno$§¢é nie budzi
watpliwo$ci  Sadu, nie
kwestionowana przez
oskarzonego i obrone.

2. opinia  sadowo | Pelna, jasna, logiczna,

psychiatryczna wiarygodno$¢ nie budzi

watpliwoéci  Sadu, nie




kwestionowana przez

oskarzonego i obrone.

3. Kwestionariusz | Pelny, jasny, logiczny,
zebrania informacji przez | wiarygodno$¢ nie budzi
specjaliste terapii | watpliwosci Sadu, nie
uzaleznien kwestionowany przez
oskarzonego i obrone.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku

X 3.1. Podstawa prawna Czyn nr 1 - art.|S.M
skazania albo [ 62 wust. 2 ustawy =z
warunkowego dnia 29 lipca 2005

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

Czyn nr 2 — art. 263 § 2

Kkk.

Czyn nr 3 - art
59 wust. 1 ustawy =z
dnia 29 lipca 2005

roku o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 291 § 1
kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. 1
art. 12 k.k.




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn1

art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

Kto, wbrew przepisom
ustawy, posiada $Srodki
odurzajace lub substancje
psychotropowe w znacznej
ilosci ,

podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
roku do lat 10.

Oskarzony S. M. posiadal
przy sobie i w mieszkaniu,
w  ktérym  samotnie
zamieszkuje, substancje
psychotropowej iloSci
87,90 grama co stanowilo
z pewno$cia  znaczna
ilos¢ skoro odpowiadalo
ok. 879 porcji tzw.
handlowych tej substancji
psychotropowe;j ;

Czyn 2
art.263 § 2 kk.

Kto bez wymaganego
zezwolenia posiada bron
palna lub amunicje

podlega karze
pozbawienia wolnoSci od 6
miesiecy do 8 lat.

Oskarzony S. M. posiadal
w  samochodzie ktory
uzytkowal pistolet m-ki B.
model 1922 FN kaliber
7,65 mm. oraz 15 sztuk
amunicji do broni palnej




w postaci nabojow kal.
7 65 BR na posiadanie
ktéorych wymagane jest
pozwolenie.

Czyn 3

art. 59 wust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

Kto, w celu osiagniecia
korzySci majatkowej lub
osobistej, udziela innej
osobie srodka
odurzajacego, substancji
psychotropowej lub nowej
substancji

psychoaktywnej, ulatwia
uzycie albo naklania do
uzycia takiego $rodka lub
substancji,

podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
roku do lat 10.

art. 291 § 1 kk.

Kto  rzecz  uzyskana
za pomoca czyny
zabronionego nabywa lub
pomaga do jej zbycia albo
te rzecz przyjmuje lub
pomaga do jej ukrycia,

podlega karze
pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do lat 5.;

w zw. z art. 11 § 2 kk.

Jezeli czyn wyczerpuje
znamiona okreSlone w
dwoch albo wiecej
przepisach ustawy karnej,
sad skazuje za jedno

przestepstwo na
podstawie wszystkich
zbiegajacych sie

przepisow.;




w zw. z art. 12 k.k.

Dwa lub wiecej zachowan,
podjetych  w  krotkich

odstepach czasu A
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru,
uwaza sie za jeden
czyn zabroniony; jezeli
przedmiotem  zamachu
jest dobro osobiste,
warunkiem uznania
wielo$§ci  zachowan za
jeden czyn zabroniony jest
tozsamosé
pokrzywdzonego

Oskarzony udzielil L. T.
i czterem nieustalonym
osobom Srodkow
psychotropowych, w ilosci
i za kwoty wskazane w
pkt. II a/o, czym dzialal
w celu osiagniecia korzysci

majatkowe;.

sSwoja
prowadzit

Oskarzony
,dzialalno$¢”
od co najmniej w
okresie od 2018 r. do
28 listopada 2019 T.
w wyzej przedstawionym
zarzucie udzielil substancji
psychotropowe;j.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

3.3. Warunkowe

umorzenie




postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4.
postepowania

Umorzenie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S. M. Czyny1,2i3 Pkt. I, ITi III Wymierzenie kary za

czyn 1 w pkt. jednego
roku i oémiu miesiecy
pozbawienia wolnosci |,

za czyn drugi w pkt
II wyroku - dziesieciu
miesiecy pozbawienia




wolnosci i za czyn 3 w pkt.
IIT wyroku kary jednego
roku i czterech miesiecy
pozbawienia wolnosci jest
adekwatne do stopnia

spotecznej  szkodliwo$ci
popelionego

przestepstwa —  spelni
w stosunku do tego
oskarzonego role
wychowawcza i
zapobiegawcza,  czyniac

nadto zado$¢ prewencji
ogoblnej.

v Kara laczna Wymiar kary ljcznej
wymierzony w granicach
warunkow zZ art.
86  kk. oraz  jest
adekwatne do stopnia
spoltecznej  szkodliwoSci
popelnionego
przestepstwa —  spelni
w stosunku do tego
oskarzonego role
wychowawczg i
zapobiegawcza,  czynigc
nadto zado$¢ prewencji
ogolne;j.
5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S. M. Czyny 1-3 Pkt. V Na poczet orzeczonej
kary, zalicza sie okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci
( tymczasowego

aresztowania )




Czyny 1-3

Pkt. VI

Oskarzony jest osoba
uzalezniona od
narkotykow, ze wzgledu na
wieloletnie pozostawanie
w ciggu narkotykowym.
Jest zatem wskazane zeby
podjal on detoksykacje
na oddziale dla os6b
uzaleznionych od
narkotykéw , a nastepnie
podjal leczenie
stacjonarne dla  o0s6b
uzaleznionych od
narkotykow przez okres 12
miesiecy (k. 207)

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Pkt. VII - na
podstawie art. 44 § 2
kk. orzeczono przepadek
dowodu rzeczowego w
postaci wagi
elektronicznej , gdyz
stuzyta do popehienia
przestepstwa z pkt. I11.

7. KOSZTY PROCESU




Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt. VIII

Oskarzony S. M. jest
osoba mloda , zdrowa
i nie majgca nikogo na
utrzymaniu w zwiazku
z czym brak bylo
podstaw do zwolnienie
g0 od ponoszenia
kosztéw sgdowych i nie
wymierzania mu wla$ciwej
oplaty.

8. PODPIS




