Sygn. akt IT K 416/19

PR 2 Ds. 307.2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2020 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Marek Kisilewicz

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 04.03.2020 r.

sprawy J. M.

urodz. (...) w N.

synaJ.iS.zd.Z.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 maja 2019 roku w R., w powiecie (...) zabral w celu przywlaszczenia kosiarke spalinowa marki H. model
545SX o warto$ci 1500 zlotych, szlifierke katowa marki M. o warto$ci 350 zlotych oraz szlifierke katowa M. o wartoSci
150 zlotych, powodujac laczne straty w wysokoSci 2000 zlotych na szkode T. G.

H.oczynzart. 278 § 1 kk

I. oskarzonego J. M. uznaje za winnego popeklienia czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku stanowigcego
wystepek z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres roku probys;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu préby;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 100,00
zlotych i na podstawie art. 2 ust 1 pkt 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych wymierza mu
oplate w kwocie 60 zlotych.

UZASADNIENIE

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 416/19




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~».USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.J 1. W dniu 28 maja

2019 roku w R, w
powiecie (...) zabral w celu
przywlaszczenia kosiarke
spalinowa marki H. model
545SX o warto$ci 1500
zlotych, szlifierke katowa
marki M. o wartoSci
350 zlotych oraz szlifierke
katowa M. o wartoéci 150
zlotych, powodujac laczne
straty w wysoko$ci 2000
zlotych na szkode T. G.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 28 maja 2019
roku w R., w powiecie
(..) =zabral w
przywlaszczenia kosiarke

celu

spalinowa marki H. model
545SX o warto$ci 1500
zlotych, szlifierke katowa
marki M.
350 zlotych oraz szlifierke
katowa M. o wartosci 150
zlotych, powodujgc taczne
straty w wysoko$ci 2000
zlotych na szkode T. G.

o wartoSci

T. G. wskutek czynnos$ci
podjetych przez
funkcjonariuszy  Policji,
w tym przeprowadzone
przeszukania
skradzione przedmioty w
stanie  nieuszkodzonym.
Skradzione

odzyskat

przedmioty
zostaly w
pomieszczeniach

odnalezione

niezamieszkalego
budynku nalezacego do
czlonka najblizszej rodziny

oskarzonego.

J. M. byl uprzednio
jednokrotnie karany
sadownie. Prawomocnym
wyrokiem Sadu

Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 10.11.2015r.
sygn. akt II K
14/14 skazany zostal za
przestepstwa z art. 157 §
1 kk. i art. 190 § 1 kk.
na kare laczng 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci.
Obecnie ma ukonczone 72
lata. Utrzymuje sie wraz z
7ona z emerytury.

1. Zeznania $wiadka T. G.
2. Zeznania $wiadka M. Z.

3. Protokét zatrzymania
osoby

4. Protokol przeszukania
pomieszczen

5. Protokol przeszukania
samochodu

6. Spis i opis rzeczy
7. Kopia pokwitowania
8. Wykazy rzeczy

9. Pokwitowania odbioru
pozostalych rzeczy przez
oskarzonego

10. Cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego J. M.

11. karta karna

12. wyjas$nienia
oskarzonego J. M.

77 verte -78 verte
10, 78 verte

7

12-14, 18-20
15-17

21

22

35--38

39-41

27-28, 76 verte-77
45-46, 72-73

27-28, 76 verte-77




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.J 1. czyn

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Rzeczy odnalezione przez
Policje w niezamieszkalym
budynku nie zostaly
skradzione T. G. przez
oskarzonego.

Wyjasnienia oskarzonego
J. M.

27-28, 76 verte-77

7.0Cena DOWOdoéw
1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
Czyn 1. CzeSciowo  wyjaénienia | W czedci, w  ktorej
oskarzonego J. M. oskarzony nie przeczy
o obecnoéci na miejscu
Zeznania $wiadka T. G. zdarzenia . w R
Zeznania $wiadka M. Z. ( ) WSI,Q}ZUJQC I?a
konieczno$é odbycia

Protokol zatrzymania
osoby

Protokot przeszukania
pomieszczen

Protokot przeszukania
samochodu

wizyty lekarskiej ) oraz
wskazuje, ze budynek |,
w  ktérym
przedmioty nalezace do
oskarzonego nalezy do
jego rodziny i
niezamieszkaly, on

znaleziono

stoi
za$
korzysta z pomieszczen
przechowujac r6znego




Spis i opis rzeczy
Kopia pokwitowania
Wykazy rzeczy

odbioru
pozostalych rzeczy przez

Pokwitowania

oskarzonego

Karta karna

rodzaju narzedzia —
wyjasnienia koresponduja
z wszystkimi pozostalymi
dowodami
przeprowadzonymi w
toku rozprawy. Oskarzony
zasadniczo nie
tego,
ze podczas przeszukania
owych pomieszczen
funkcjonariusze  Policji
wynie§li z  budynku
nalezace do
pokrzywdzonego
elektronarzedzia.

kwestionowal 1

Zeznania sktadane
spontaniczne,  zeznania
konsekwentne i
korespondujace z relacja
Swiadka M.

nieosobowymi

naocznego
Z. oraz
dowodami
zgromadzonymi
organy
szczegoblnosci protokolami
przeszukan , spisami
rzeczy znalezionych na

przez
$cigania, A

terenie posesji , do ktorej
dostep mial oskarzony.

szczere i

Whbrew
sugestii oskarzonego to nie
Swiadek byla wlascicielem
psa, ktérego w przeszlosci

Zeznania
spontaniczne.

oskarzony miat zabra¢ do
pojazdu. Swiadek w zaden
sposdb nie moze, oceniajac
obiektywnie,
za osobe zainteresowana

uchodzié

niekorzystnym dla
oskarzonego
rozstrzygnieciem
niniejszego procesu.
Zeznania przy tym

koresponduja w peli z
relacja pokrzywdzonego
oraz nieosobowymi




dowodami ujawnionymi w
toku rozprawy gléwne;j.

Dowod nieosobowy,
niekwestionowany przez
strony.

Wiarygodny dowod
nieosobowy;
przypuszczenia
oskarzonego, jakoby
wyniesione nalezace do
pokrzywdzonego

elektronarzedzie znalazly
sie w  pomieszczeniu
przeszukiwanego budynku
A nieznanych mu
okolicznos$ciach- stanowia
czesc nieudolnej,
odosobnionej i wykretnej
linii obrony.

Dowod nieosobowy,
niekwestionowany przez
strony.

Dowdd nieosobowy,

niekwestionowany przez
strony.

Dowod nieosobowy,
niekwestionowany przez
strony.

Dowod nieosobowy,
niekwestionowany przez
strony.

Dowdd nieosobowy,

niekwestionowany przez
strony.

Dowod nieosobowy,
niekwestionowany przez
strony.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznatl za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Czyn 1. CzeSciowo  wyjaénienia | W cze$ci, w  ktorej
oskarzonego J. M. oskarzony probuje

doszukiwaé sie

nieprawidlowos$ci w

podejmowaniu przez

Policje dzialan ( sposéb
przeszukania,
dopuszczenie do udzialu

A czynno$ci
pokrzywdzonego,

kradziezy = gotowki w
trakcie czynnosci,
wyniesienia zZ
przeszukiwanego

pomieszczenia  sprzetu,

ktéry znalazl sie tam w
nieznanych oskarzonemu
okoliczno$ciach )
pozostaja
odosobnione i wykretne,
sa ukierunkowane na

zupekie

koncentracje uwagi na
poczynaniach  Policji i

postawie
pokrzywdzonego, nie
za$ poszukiwaniu i

zabezpieczaniu dowoddéw
zmierzajacych do
ustalenia sprawcy
przestepstwa. Nie istnieja
takze zadne obiektywne
powody, by  watpié
w wiarygodno$§é zeznan
pokrzywdzonego T. G.,
ktory w sposbéb zborny
i logiczny przedstawil
okoliczno$ci, w jakich
ujawnienia
popelnione;j
szkode oraz

doszlo do
kradziezy
na jego
wykrycia  sprawcy @ i
odnalezienia przedmiotow




Czesé
ktorej
oskarzony wskazywal na

przestepstwa.
wyjadnien, w

niemozno$¢ przewiezienia
sprzetu tego rodzaju,
jaki skradziono typem
pojazdu , jakim sie
poruszal i ktérym to
przybyt do R. do
lekarza - nie przekonuje.
Pojazd marki V. (..),
uwzgledniajgc fakt, ze
oskarzony  podrbozowaé
mog}t
daje mozliwo§¢ przewozu
sprzetu, jaki skradziono T.
G..

nawet z zona,

».PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | Art.278 § 1k.k. M.J
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Kwalifikacja prawna
wskazana przez
Prokuratora w  akcie
oskarzenia w pelni
uwzglednia rodzaj
przestepstwa, jakiego

swoim zachowaniem J.
M. dopuscit sie dzialajac
na szkode T. G..
Dokonujac zaboru w celu
przywlaszczenia
elektronarzedzi
lacznie 2000zt wyczerpal

wartos$ci




ustawowe znamiona
przestepstwa
stypizowanego w art. 278 §

1k.k.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

1.4.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.J Czyn I. L Znaczny stopien  winy

i spolecznej szkodliwos$ci
czynu (dzialanie z checi
bezprawnego
przysporzenia
majatkowego, w sposéb
zuchwaly )

Okoliczno$ci obciazajace:
- uprzednia karalno$c
Okoliczno$ci lagodzace:

- odzyskanie skradzionego
mienia
pokrzywdzonego w stanie
nieuszkodzonym

przez

Przestepstwo z art. 278 §
1 k.k. jest zagrozone kara
pozbawienia wolnoSci w
wymiarze od 3 miesiecy do
5 lat.

Uwzgledniajac  stopnien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz okolicznoS$ci
wplywajace na wymiar
kary, nadto dyrektywy
opisanew art. 53 §1i 2 k.k.

Sad uznal, ze
adekwatng i

kara
stuszna
w odczuciu spolecznym
bedzie kara 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Kara ta jest spelnia
cele w zakresie prewencji
indywidulanej i ogolne;j.
Wprawdzie mienie zostalo
przez  pokrzywdzonego




odzyskane, lecz  nie
wskutek stanowiska
zajetego w postepowaniu
przez oskarzonego, lecz
dzialan podjetych przez
Policje.

J. M. jest sprawca
dotad niekaranym karg
pozbawienia wolnoéci.
Jego wiek, do$wiadczenie
Zyciowe rodza
przekonanie, ze
zastosowanie  instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania kary wystarczy
dla uzmyslowienia wagi
naruszenia porzadku
prawnego i zapobiegnie
popekieniu przestepstw w
przyszlosci. Sad stosujac
art.69§1i2k.k.iart.70 §
1 k.k. orzekl przedmiotowy
srodek probacyjny na
minimalny okres roku
proby.

Jednoczesnie stosujac
srodek probacyjny Sad
zobligowany byl do
orzeczenia wobec
oskarzonego jednego z
Srodkdw zwigzanych z

poddaniem sprawcy
probie.

Uwzgledniajac wiek
oskarzonego, jego
stabilizacje zyciowa, stale
zamieszkiwanie pod

znanym adresem wspolnie
z zona Sad na podstawie
art. 72 § 1 pkt 1 kk
zobowigzal oskarzonego
do informowania kuratora
o przebiegu okresu proby.
Srodek ten pozwoli ocenié
prawidlowo$¢

postepowania

oskarzonego w okresie




proby, umozliwia dostep
do informacji o jego
zachowaniach, Doda¢
nalezy , ze S$rodek ten
powinien by¢ wladnie
orzekany , gdy nie
zostal ustanowiony dozor
kuratora ( tak. A. K.
»,Obowiazki okresu proéby
warunkowego zawieszenia
wykonania kary (...)-98)

Objecie oskarzonego
stalym dozorem kuratora
wobec sytuacji zyciowej
oskarzonego, jego wieku

i miejsca stalego
zamieszkiwania, stalego
rodzaju uzyskiwanych

zrédel utrzymania byloby
orzeczeniem nadmiernie

ucigzliwym.

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej instytucji

strone

przez

BRAK

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

uzyskujacy
nie posiada
0s6b na
utrzymaniu, totez zgodnie
zZ regula procesowa
zawartg w art. 627 k.p.k.
zobowigzany jest uiscic¢
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sagdowe oraz oplate
karna.

Oskarzony

emeryture,
zadnych

7.1Podpis




