Sygn. akt I K 237/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 listopada 2017r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska
Protokolant Joanna Gawel - Wojciechowska

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 09.11.2017r.

sprawy B. E. ob. (...)

urodz. (...)

synaR.iC.

oskarzonego o to, ze:

peliac funkcje Prezesa Zarzadu Firmy (...) Sp. z 0.0 z siedziba

w W. i bedac z tego tytulu na postawie prawa uprawnionym i zobowiazanym do prowadzenia spraw gospodarskich
spolki, prowadzit i urzadzal w lokalu o nazwie K. (...) L. B. w S., co najmniej w dniu 04.06.2013 1., gry na automatach
B. (...) onrfabr. (...) oraz D. (...) o nr fabr. (...),

z naruszeniem decyzji Dyrektora Izby Celnej w W. nr (...) — (...)- 197/12/988/DW z dnia 30.04.2013 r. dotyczacej
cofniecia decyzji zezwalajacej na urzadzanie i prowadzenie dzialalnoSci w zakresie gier na automatach wbrew
przepisom ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych (DZ. U. Nr 201,p0z.1540)

Yj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
I. na podstawie art. 1 § 3 kks oskarzonego B. E. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu;
II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

III. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. R. kwote
1080 zl oraz 248,40 zt podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej z urzedu.

Sygn. akt IT K 237/16

SAD REJONOWY USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

B. E., obywatel Hiszpanii, w okresie 2013r. byt Prezesem Zarzadu (...) Serwis sp. z 0.0. z siedziba w W..
( dowdd: pismo Sadu Rejonowego (...) w W. i zalacznik —k. 239-240)

Spolka ta jeszcze wezeéniej, gdyz w dniu 22 czerwca 2004r., zawarla z wlaécicielem Kawiarni (...) w S. - L. B. umowe
najmu powierzchni uzytkowej w celu prowadzenia przez Spotke gier na automatach o niskich wygranych stanowigcych



wlasno$é Spotki. Na podstawie powyzszej umowy oddano Spoélce do uzywania 3 m* powierzchni uzytkowej lokalu,
gdzie nastepnie wstawione zostaly automaty do gier.

( dowdd: zeznania Swiadka L. B. — k. 41-42 verte, 338 verte, zeznania §wiadka G. K. —k. 55-56, 339, zeznania Swiadka
D. H. —k. 71-72 verte, 170-171, zeznania §wiadka P. K. —k. 201-202, umowa najmu-k. 36-37)

Decyzja Dyrektora Izby Celnej we W. z dnia 30 kwietnia 2013r. (nr (...) - (...)-197/12/988/DW ) na podstawie art. 207
§ 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa oraz na podstawie art. 59 ust. 1 w zw. z art. 8, art. 58 , art.
75 ust. 1 pkt 2, art. 129 ust. 11 art. 138 ust. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych cofnieto Spolce w
calo$ci zezwolenie na urzadzanie i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier na automatach o niskich wygranych w 95
punktach gier zlokalizowanych na terenie wojewddztwa (...), udzielone decyzja Dyrektora Izby Celnej we W. z dnia
22.10.20009r. Cofniecie zezwolenia dotyczylo takze automatéw umiejscowionych w lokalu (...). Decyzja nie zawierata
klauzuli w postaci rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Wskutek odwolania, powyzsza decyzja zostala utrzymania w
mocy i tym samym stala sie ostateczna w dniu 26 wrzesnia 2013r., kiedy to zapadlo orzeczenie organu odwolawczego.

( dowod: zeznania $wiadka D. A. —k. 45-46, 338 verte-339, decyzja Dyrektora Izby Celnej we W. z dnia 30.04.2013r.
-k. 10-11, decyzja Dyrektora Izby Celnej we W. z dnia 26.09.2013r. —k. 179-180, pismo Izby Celnej we W. —k. 238 )

W dacie 4 czerwca 2013r. w lokalu (...) przeprowadzona zostala przez funkcjonariuszy Urzedu Celnego kontrola, w
trakcie ktorej ujawniono eksploatacje dwoch automatow do gier o nazwach: B. H. nr fabryczny (...) i D. S. nr fabryczny
(...). Posiadajac informacje o wydaniu przez organ pierwszej instancji decyzji cofajacej zezwolenie na urzadzanie gier
i podejmujac uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa karnego skarbowego z art. 107 k.k.s. zabezpieczono
urzadzenia do gier wraz z osprzetem, zawartoscia i dokumentami.

( dowod: zeznania Swiadka D. A. —k. 45-46, 338 verte-339, zgloszenie z dnia 19.06.2013r. o podejrzeniu popeklnienia
przestepstwa —k. 1, protokdl kontroli k. 2-3, spis i opis rzeczy-k. 4, protokoél zatrzymania rzeczy —k. 5, pokwitowanie-
k.6)

B. E. nie byl dotad karany sadownie.
( dowod: karta karna-k. 337)

Aktem oskarzenia z dnia 20 czerwca 2017r. Prokuratura Rejonowa w Lwowku Slaskim zarzucila B. E. jako pelnigcemu
funkcje Prezesa Zarzadu Firmy (...) sp. z o.0. z siedziba w W. i bedacemu z tego tytulu na podstawie prawa
uprawnionym i zobowigzanym do prowadzenia spraw gospodarczych Spotki, prowadzenie i urzadzanie w lokalu o
nazwie K. (..) w S., co najmniej w dniu 04.06.2013r., gry na automatach B. H. o nr fabr. (...) oraz D. S. o nr
fabr. (...), z naruszeniem decyzji Dyrektora Izby Celnej we W. nr (...) - (...)-197/12/988/DW z dnia 30.04.2013r.
dotyczacej cofniecia decyzji zezwalajacej na urzadzanie i prowadzenie dzialalnoSci w zakresie gier na automatach
wbrew przepisom ustawy z dnia 19.11.2009r. o grach hazardowych.

Postanowieniem Urzedu Celnego w L. Sekeji Dochodzeniowo-Sledczej w Z. z dnia 29 stycznia 2016r. zatwierdzonym
przez Prokuratora w dniu 11 lutego 2016r. zastosowano wobec B. E. postepowanie w stosunku do nieobecnych. Na
rozprawe glowna oskarzony nie stawil sie.

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Ocena stawianego B. E. zarzutu w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dala podstaw do
przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie czynu z art. 107 § 1 k.k.s.

Zgodnie z art. 107 § 1 k.k.s. karze podlega ten, kto wbrew przepisom ustawy lub zezwolenia urzadza lub prowadzi gry
hazardowe. W realiach sprawy dopelnienie normy wyrazonej w art. 107 § 1 k.k.s. stanowi przepis art. 58 ustawy z
dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych ( u.g.h.) wskazujacy na okoliczno$ci, w ktérych dochodzi do cofniecia
weczesniejszego zezwolenia. Do cofniecia takiego zezwolenia przed uplywem okresu, na jakie zezwolenia udzielono,



istotnie nastapilo. O przestepczosci zachowania oskarzonego bedacego konsekwencja cofniecia w drodze decyzji
Dyrektora Izby Celnej we W. z dnia 30 kwietnia 2013r. zezwolenia na urzadzanie i prowadzenie dzialalnoSci w zakresie
gier na automatach o niskich wygranych twierdzi¢ mozna jednak tylko przy ustaleniu, ze na date zarzucanego czynu
decyzja ta byla ostateczna i wykonalna. Skoro decyzja organu pierwszej instancji pochodzi z dnia 13 kwietnia 2013r.,
a organu odwolawczego, ktéra uczynila decyzje ostateczng i wykonalng z dnia 26 wrze$nia 2013r., to w dniu kontroli
tj. 4 czerwca 2016r. i w okresie wezedniejszym ( jak wskazano w zarzucie) nie sposob przyjaé, by oskarzony dzialal
niezgodnie z prawem.

Problematyka wykonalno$ci nieostatecznych decyzji administracyjnych zostala w u.g.h. ujeta w art. 59a, zgodnie
z ktorym decyzja taka staje sie wykonalna z chwila jej doreczenia. Rzecz w tym, ze na date czynu zarzucanego
oskarzonemu przepis powyzszy nie obowigzywal, poniewaz wprowadzony zostal ustawa zmieniajgcg z dnia 15 grudnia
2016r. i obowiazuje od dnia 1 kwietnia 2017r. Zgodnie wiec z zasada stosowania przepisow wzgledniejszych dla
sprawcy ( art. 2 § 2 k.k.s. ), powolany przepis nie mogl znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie.

W okresie poprzedzajacym wprowadzenie w zycie powyzszego przepisu rozwigzan w zakresie poruszonej problematyki
nalezy poszukiwaé, zgodnie z art. 8 u.g.h., wérod rozwigzan ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa.

Z art. 239a Ordynacji podatkowej wynika, ze decyzja nieostateczna, nakladajaca na strone obowigzek podlegajacy
wykonaniu w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, nie podlega wykonaniu, chyba, ze
decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Bezsprzecznym w niniejszej sprawie pozostaje, ze decyzja organu pierwszoinstancyjnego, rygoru natychmiastowe;j
wykonalnoéci nie posiadala.

W tak ksztaltujacej sie sytuacji faktyczno-prawnej nie mozna bylo przyjac¢, ze oskarzony w dacie 4 czerwca
2013r. i wezeSniejszym okresie, gdy istotnie automaty byly eksploatowane mial obowiazek stosowa¢ sie do decyzji
nieprawomocnej i nieostatecznej. W zakresie tym istnieje juz ugruntowane orzecznictwo sadéw administracyjnych
potwierdzajgce powyzszy wniosek.

Poprzez odpowiednie stosowanie Ordynacji podatkowej do spraw hazardowych nalezy przyjac, ze tylko decyzje
ostateczne wydane w tej materii niosa za soba skutki prawne, o ile inaczej problematyki tej nie reguluje ustawa albo
organ nie orzek! o klauzuli natychmiastowej wykonalno$ci. Konsekwencja tak rozumianej wykonalno$ci decyzji musi
by¢ przyjecie, ze do chwili rozpoznania odwolania w sprawie cofniecia zezwolenia, decyzja cofajaca to zezwolenie nie
jest ostateczna ( wyrok NSA w W. z dnia 22.03.2017r.).

Decyzja nakladajaca obowiazek zaprzestania urzadzania gier na automatach do gier o niskich wygranych nie podlega
wykonaniu, jeéli nie nadano jej rygoru natychmiastowej wykonalnoSci. Nie jest dopuszczane wykonywanie decyzji
nieostatecznej ( wyrok NSA w W. z dnia 19.01.2017r. ). Podobne stanowisko wyrazone zostalo w wyroku WSA w
Bialymstoku z dnia 13.12.2016r., w wyroku WSA w Warszawie z dnia 02.12.2016r. i wyroku WSA w Lodzi z dnia
24.11.2016r.

Reasumujac, Sad dopatrzyt sie prawno-materialnych przeszkdd w przyjeciu, ze oskarzony B. E. w okresie co najmniej
do 4 czerwca 2013r. urzadzal i prowadzil gry na automatach wbrew uregulowaniom ustawy o grach hazardowych i
dlatego na podstawie art. 1 § 3 k.k.s. wyrok przybral posta¢ uniewinniajaca.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o regule procesowg wyrazona w art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.
Rozstrzygniecie w zakresie kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu z kolei oparto na podstawie art. 29 ust.
1 ustawy Prawo o adwokaturze.



