Sygn. akt IT K 37/17

2 Ds. 50/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2017 r.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim, IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Roman Chorab

Protokolant Judyta Kurmanska

po rozpoznaniu w dniu 20.03.2017 1.

sprawy M. P. (1)

urodz. (...) w L.

synaZ.iA.zd.C.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G., na ul. (...), w powiecie (...) poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonat
uszkodzenia samochodu m-ki R. (...) o nrrej. (...) w postaci rozbicia przedniej szyby, zarysowania powloki lakierniczej
maski przykrywajacej silnik i kratki powietrznej, czym spowodowal straty na kwote 1600 zlotych, na szkode E. S.,

y.oczynzart. 288 § 1 k.k.

II. w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G. na ul. (...) w powiecie (...), poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonat
uszkodzenia samochodu osobowego m-ki F. (...) o nr rej. (...)TM w postaci rozbicia tylnej szyby i porwania reklamy
firmy naklejonej na ta szybe, zarysowania powloki lakierniczej tylnego blotnika, zbicie klosza tylnych $wiatel i
zarysowanie dwoch tylnych bocznych szyb, czym spowodowal straty na kwote laczng 1540 zlotych na szkode E. S.,

y.oczynzart. 288 § 1 k.k.

III. w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G. na ul. (...), w powiecie (...), poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonat
uszkodzenia samochodu osobowego m-ki B. (...) o nr rej. (...) w postaci zarysowania szyby lewych drzwi przednich,
szyby lewych drzwi tylnych, szyby szyberdachu i wgniecenia listwy przyszybowej lewych przednich drzwi, czym
spowodowal straty na kwote laczna 1500 zlotych na szkode B. K.,

y.oczynzart. 288 § 1 k.k.

IV. wdniu 21/22 czerwca 2016 roku w G., na ul. (...), w powiecie (...), poprzez rzut kamieniem dokonal uszkodzenia
samochodu osobowego m-ki V. (...) w postaci zarysowania powloki lakierniczej maski przykrywajacej silnik, czym
spowodowal straty 500 zlotych na szkode G. J.;

f.oczynzart. 288 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanego w pkt od I do IV cze$ci
wstepnej wyroku z tym iz przyjmuje, ze popehil je w warunkach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. i art. 72 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
M. P. (1) kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata i w okresie tym
zobowigzuje go do informowania Sadu o przebiegu okresu proby;

III. na podstawie art. 72 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. P. (1) obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w
calo$ci w terminie 1 (jednego) miesigca od daty uprawomocnienia sie wyroku na rzecz: pokrzywdzonego E. S. w kwocie
1.600 zlotych oraz kwocie 1.540 zlotych, pokrzywdzonego B. K. w kwocie 1.500 zlotych oraz G. J. w kwocie 500 zlotych;

IV. na podstawie art. 6277 kpkiart. 2 ust. 1 pkt. 3 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 70 zlotych i wymierza mu oplate w wysoko$ci
180 zlotych.

Sygn. akt II K 37 /17

UZASADNIENIE

W wyniku przewodu sagdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny :

M. P. (1) w chwili obecnej jest trzydziestosze$cioletnim mezczyzna, stalym mieszkancem G. , powiatu (...). Jest zonaty
i posiada na utrzymaniu trdjke nieletnich dzieci.

( dowdéd : dane osobowe oskarzonego M. P. (1) —k. 20-21 ).

W dniu z 21 na 22 czerwca 2016 r. M. P. (1) przebywal na terenie miasta G.. Bedac na ul. (...) w G. poprzez rzut
kamieniem dokonal uszkodzenia samochodu osobowego m-ki ,V. (...)” w postaci zarysowania powloki lakierniczej
maski pokrywajacej silnik, czym spowodowatl straty w wysokoéci 500 zlotych na szkode G. J..

( dowdéd : wyjaénienia oskarzonego M. P. (1) — k. 57; zeznania pokrzywdzonego — $wiadka G. J.- k. 15-17 ).

W dniu z 10 na 11 grudnia 2016 r. M. P. (1) przebywal réwniez na terenie miasta G.. Bedac na ul. (...) w G. poprzez
kilkukrotne rzucenie kamieniem dokonal uszkodzenia samochodu m-ki (...) o nrrej. (...) w postaci rozbicia przedniej
szyby, zarysowania powloki lakierniczej maski przykrywajacej silnik i kratki powietrznej, czym spowodowal straty na
kwote 1600 zlotych, na szkode E. S., nadto dokonat uszkodzenia samochodu osobowego m-ki (...) o nrrej. (..)TM w
postaci rozbicia tylnej szyby i porwania reklamy firmy naklejonej na tg szybe, zarysowania powloki lakierniczej tylnego
blotnika, zbicie klosza tylnych §wiatel i zarysowanie dwéch tylnych bocznych szyb, czym spowodowal straty na kwote
laczng 1.540 zlotych , rowniez na szkode pokrzywdzonego E. S..

Wreszcie w tym samym , réwniez czasie poprzez kilkakrotne rzucanie kamieniem dokonat uszkodzenia samochodu
osobowego m-ki ,B. (...)” onrrej. (...) w postaci zarysowania szyby lewych drzwi przednich, szyby lewych drzwi tylnych,
szyby szyberdach i wgniecenia listwy przyszybowej , lewych przednich drzwi, czym spowodowal straty na kwote lacznag
1.500 zlotych na szkode B. K..

(dowdd : protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze §wiadka osoby
zawiadamiajgcej przestepstwie - k. 6-7; zeznania §wiadkoéw : G. J. — k. 15-17, E. S. — k. 61 ; protokdl przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie i przesluchania w charakterze §wiadka osoby zawiadamiajacej o przestepstwie — k.
26-28 ; wyja$nienia oskarzonego M. P. (1) — k. 57 ; notatki urzedowe — k. 1, k. 2 i k. 37; dokumentacja fotograficzna
- k. 3,k. 4, k. 5; protokoly ogledzin rzeczy — k. 11-12, k. 39-41, k. 42-46 ).

M. P. (1) w przeszlosci nie byl karany sadownie.

( dowdd : zapytanie o karalnos¢ dotyczace oskarzonego M. P. (1) o— k.59 ).



Przestuchany w charakterze podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym M. P. (1) ( w dwoch pierwszych
przesluchaniach ) nie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwil skladania wyjasnien ( k.
22-23 i k. 53 ). W kolejnym przestuchaniu przyznal sie do popehienia zarzucanych mu przestepstw i zlozyl krotkie
wyjasnienia. W wyjasnieniach tych podal , ze potwierdza w caloSci ustalenia dochodzenia , nie pamieta doktadnie
przebiegu zdarzen , zaluje swojego postepowania , wyraza skruche chce naprawi¢ pokrzywdzona szkody poprzez
zaplate wymienionych w zarzutach kwot pienieznych. Nadto ze chce dobrowolnie poddac¢ sie karze (k. 57).

Nadto zlozyt on wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy w trybie art. 335 § 1 kpk. We
wskazanym wniosku oskarzony M. P. (1) wni6st o wymierzenie mu lacznej kary pozbawienia wolnoéci za wszystkie
czyny w wymiarze jednego roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat dwa i
obowiazkami naprawienia szkody poprzez zaplate pokrzywdzonemu E. S. kwoty 1600 zti 1540 zt., B. K. — 1500 z} i G.
J. — 500 zl w terminach jednego miesiaca od daty uprawomocnienia sie orzeczenia (k. 58).

Powyzszy wniosek zostal zaakceptowany przez Prokuratora , gdyz oskarzyciel wnoszac akt oskarzenia w niniejszej
sprawie dolgczyt do niego wniosek we wskazanym powyzej w trybie w takim zasadzie zakresie jak zlozyl go oskarzony
M. P. (1).

Sad zwazyl co nastepuje :

Przechodzac do oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego , a w szczegdlnoSci do oceny wyjadnien
oskarzonego M. P. (1) nalezy wskazaé, ze te wyjaénienie w na wiarygodno$c¢ zastuguja jedynie w tym zakresie gdzie
oskarzony ten przyznawat sie do wszystkich zarzucanych mu czyn6w. Natomiast te w ktorych osk. M. P. nie przyznawat
sie do stawianych mu zarzutdw sg w ocenie Sadu niewiarygodne.

Sad doszedl do takiego przekonania, dokonujac oceny wyjasnienn osk. M. P. (1) lacznie z oceng mocy dowodowej
pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Pozostaly za$ material dowodowy, w szczeg6lnoSci w
postaci dowodéw z dokumentbéw, nagran z monitoringu , zeznan $§wiadkéw - pokrzywdzonych E. S., G. J.i B. K. w
calo$ci znajduje potwierdzenie w tym co w swoich wyjaénieniach przyznajacych sie do popeliania zarzucanych mu
czynow , podal oskarzony M. P. (1).

Sad nie znalazl réwniez podstaw aby nie da¢ wiary zeznaniom wyzej wskazanych §wiadkéw- pokrzywdzonych. Nalezy
jedynie podkreslié¢, ze zeznania tychze Swiadkoéw w calo$ci zasluguja na obdarzenie ich wiarygodnoscia choéby z takich
powodow , zZe sa takze pelne , jasne i logiczne, oraz wzajemnie sie ze soba uzupehiajg i potwierdzaja.

Dokonujac zatem calo$ciowej oceny materialu dowodowego, nalezy stwierdzié, iz wyjasnienia oskarzonego M. P. (1)
(te wktorych przyznawal sie on do popelnienie zarzucanych mu przestepstw) sa calkowicie wiarygodne , za$ zebrany w
sprawie material dowodowy i oméwiony powyzej wskazuje jednoznacznie, ze oskarzony ten dopuscil sie zarzucanych
mu czynéw.

Nalezy zatem wskazaé, ze oskarzony M. P. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art.
288 § 1 kk. w ten sposob, ze :

- w dniu 21/22 czerwca 2016 roku w G., na ul. (...), w powiecie (...), poprzez rzut kamieniem dokonat uszkodzenia
samochodu osobowego m-ki V. (...) w postaci zarysowania powloki lakierniczej maski przykrywajacej silnik, czym
spowodowal straty 500 zlotych na szkode G. J.,

- w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G., na ul. (...), w powiecie (...) poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonal
uszkodzenia samochodu m-ki (...) o nr rej. (...) w postaci rozbicia przedniej szyby, zarysowania powloki lakierniczej
maski przykrywajacej silnik i kratki powietrznej, czym spowodowal straty na kwote 1600 zlotych, na szkode E. S.,

- w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G. na ul. (...) w powiecie (...), poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonatl
uszkodzenia samochodu osobowego m-ki (...) onrrej. (...)TM w postaci rozbicia tylnej szyby i porwania reklamy firmy



naklejonej na ta szybe, zarysowania powloki lakierniczej tylnego blotnika, zbicie klosza tylnych $wiatel i zarysowanie
dwbch tylnych bocznych szyb, czym spowodowatl straty na kwote laczna 1540 zlotych na szkode E. S.,

- w dniu 10/11 grudnia 2016 roku w G. na ul. (...), w powiecie (...), poprzez kilkakrotne rzuty kamieniem dokonal
uszkodzenia samochodu osobowego m-ki ,,B. (...)” o nr rej. (...) w postaci zarysowania szyby lewych drzwi przednich,
szyby lewych drzwi tylnych, szyby szyberdachu i wgniecenia listwy przyszybowej lewych przednich drzwi, czym
spowodowal straty na kwote laczna 1500 zlotych na szkode B. K.,

W ocenie Sadu nie moze budzi¢ watpliwosci, kwalifikacja prawna zadnego z przestepstw zarzucanych oskarzonemu M.
P. (1). Poprzez swoje dzialanie dokonal on uszkodzenia cudzego mienia, ktérym niewatpliwie sa pojazdy mechaniczne
nalezace do os6b pokrzywdzonych.

Zwazywszy , ze w przedmiotowej sprawie oskarzyciel — Prokurator Rejonowy w Lwowku Slaskim dolaczyt do aktu
oskarzenia , co juz powyzej zostalo nadmienione , wniosek w trybie przepisu art. 335 kpk. , Sad rozpoznanie tej sprawy
skierowal na posiedzenie. Na wskazane posiedzenie nie stawil sie oskarzony M. P. (1).

Stawil sie natomiast obronica oskarzonego M. P., oSwiadczajac iz w caloSci popiera wniosek dolaczony przez
Prokuratora do a/o.

Sad na podstawie przepisow art. 343 § 1 kpk. w zw. z art. 335 § 1 kpk. uwzglednil przedmiotowy wniosek Prokuratora o
wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie (orzeczenie) wobec oskarzonego M. P. (1) kary juz uprzednio uzgodnionej
z nim bez przeprowadzenia rozprawy , gdyz okoliczno$ci popelienia przez niego przestepstw nie budzily watpliwosci
i jego postepowanie wskazywalo , ze cele niniejszego postepowania sagdowego zostana osiggniete pomimo nie
przeprowadzenia rozprawy.

Malo tego, Sad majac na uwadze zaproponowany wymiar kary , wzigwszy pod uwage caloksztalt okoliczno$ci zar6wno
obcigzajacych, jak i tagodzacych dotyczacych osoby sprawcy — M. P. (1), a to jesli chodzi o okolicznoéci obcigzajace, do
ktorych nalezy zaliczyé nasilenie zlej woli u oskarzonego i stan nietrzezwosci , oraz okoliczno$ci tagodzace w postaci
jednak przyznania sie w calo$ci do zarzucanych mu czynow, wyrazenie skruchy, Sad uznal iz }aczac wyzej wymienione
okoliczno$ci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk. , wymierzenie oskarzonemu M. P. (1), na podstawie art.
288 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk. kary jednego roku pozbawienia wolnosci za wszystkie cztery popetlnione
przez niego czyny bedzie i jest adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez niego czynéw — przy
czym spelni w stosunku do tego oskarzonego role wychowawcza i zapobiegawcza , czynigc nadto zado§é prewencji
ogblne;j.

W tym miejscu nalezy , w ocenie Sadu wyraznie podkre§lic¢ , ze Sad mial na uwadze przepis art. 91 § 1 kk. skoro osk.
M. P. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynéw w warunkach ciggu przestepstw opisanych we wskazanym powyzej
przepisie ( zostaly bowiem one popelione w krétkim odstepie czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci )
nalezalo wymierzy¢ mu jedna kare.

Sad podzielil réwniez poglad oskarzyciela , iz wobec oskarzonego M. P. (1) zachodza przestanki z art. art. 69 § 11 2
kk. , a mianowicie , ze zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna wobec jego osoby w zachowaniu na przyszlo$¢.
Zwazywszy przy tym , ze Sad uwzglednil w calo$ci wniosek oskarzyciela publicznego w trybie przepisu art. 335 kpk. i
podzielil stanowisko co do proponowanego okresu zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci na podstawie
art. 70 § 1 kk. okres proby wyznaczyt na lat dwa.

W okresie tej proby , na podstawie art. 72 § 2 pkt. 1 kk. Sad zobowiazat osk. M. P. do informowania Sadu o przebiegu
tej proby.

Przy czym wskazaé nalezy , ze tego obowiazku osk., M. P. (1) nie ujal w swoim wniosku , niemniej jednak skoro w
trakcie posiedzenia we wskazanym przedmiocie , stawit sie jego obronca i popart w caloSci wniosek zlozony przez



Prokuratora w niniejszej sprawie , to nie budzilo watpliwosci , ze wyrazil on zgode na wniosek ( zmodyfikowany )
zaproponowany przez oskarzyciela publicznego ( Prokuratora ) w tej sprawie.

Na podstawie art. 72 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego M. P. (1) obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody
w calo$ci w terminie 1 (jednego) miesigca od daty uprawomocnienia sie wyroku na rzecz: pokrzywdzonego E. S. w
kwocie 1.600 zlotych oraz w kwocie 1.540 zlotych, oraz na rzecz pokrzywdzonego B. K. w kwocie 1.500 zlotych i na
rzecz G. J. w kwocie 500 zlotych. Takie bowiem warto$ci wyrzadzonych szkéd podali wskazani powyzej pokrzywdzeni
w postepowaniu w sprawie i dotychczas ich nie kwestionowali.

Zwazywszy , ze oskarzony M. P. (1) jest osobg stosunkowo , mloda , zdrowa to z pewnoS$cig uiszczenie przez
niego kosztow postepowania sadowego , jak i oplaty w lacznej wysoko$ci 250 zlotych nie bedzie przekraczalo jego
obiektywnych mozliwo$ci finansowo — dochodowych.



